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Magyar Orokség dijat kapott a Bécsi Naplo

A Magyarorszagért Alapitvany altal felkért Magyar Orokség és Eurépa Egyesiilet részérgl meg-

P

erdsitett Bizottsag ugy itélte meg, hogy ,,a Bécsi Naplé a nyugati magyar diaszpora megorzéséért
kifejtett negyedszizados tevékenysége Magyar Orokség”, melynek kinyilvanitasara 2004. decem-
ber 18-an Budapesten, az MTA disztermében keriilt sor. A Bécsi Napl6 nevét az Aranykonyv orzi.
A diszoklevél és érem atadasa elott lapunk tevékenységét Dr Ijjvéry Gabor méltatta.

Bécsnek a magyar torténelem alakuldsdban
jatszott kitiintetett és meghatarozo szerepe koz-
ismert. Tisztdban vagyunk azzal is — részben
éppen a Bécsi Naplo irésai, illetve fGszerkeszts-
je, Dedk Erné és gyakori szerzGje, Juhdsz Lasz-
16 tanulmanyai nyoman —, hogy a Karpat-me-
dencén kiviili varosok koziil Bécs gyakorolta a
magyar kultara fejlédésére a legerdsebb, elsé-
sorban kozvetitd hatast. Azt viszont mér kevés-
bé tartjuk szdmon, hogy a magyar nyelvd sajto
torténetében is eldkeld hely illeti meg a csaszar-
varost. Itt indult ugyanis a 18. szdzad végén a
magyar nyelvd lapkiadas, és itt jelenik meg az
utols6 magyar ,,emigrans” periodika, a Bécsi
Naplo.

A magyar ujsagiras 1800 koriili bécsi koz-
pontja hamar atkertilt ugyan Pestre és Budara,
am az 1930-as évekig szamos magyar sajtoter-
mék latott Bécsben napvildgot. (Az elsé vilag-
habort utdni bécsi magyar emigracio lap- és
konyvkiadasi tevékenységét Eppen a Naplo ala-
pito fészerkesztdje, Handk Tibor elemezte mes-
terien.) 1945 utan hosszabb-rovidebb ideig fenn-
all6 periodikak jelentették a folytonossagot. Az
’56-ot kovetd magyar emigracio legfontosabb
ausztriai szellemi férumava pedig vitathatatla-
nul a Bécsi Naplé valt.

A Naplo 1980 aprilisatol folyamatosan, két-
havonta jelenik meg. Tulajdonosa és kiaddja az
ugyanebben az esztenddben alakult Ausztriai
Magyar Egyesiiletek és Szervezetek Kozponti
Szovetsége. FG célja is azonos volt a Kézponti
Szovetségével: az ausztriai magyarok érdekvé-
delme, azonossagtudatanak apolasa a pluraliz-

Ferenczy Béla rajza

mus jegyében. A szépirodalom, a magyarsagis-
mereti esszék és konyvszemlék, az ausztriai és
az emigrans magyarsagra vonatkoz6 legfonto-
sabb hirek kozlése segitségével. A Dedk Ernd
vallotta, kettSs identitast elfogadd elvek alap-
jan, miszerint a menekiilteknek két hazajuk is
lehet. Az egyik — foldrajzi értelemben — az 4j
otthont ad6, befogadé allam. A masik az anya-
orszag — mint szellemiségiink, gondolkodasunk,
szokasaink, érzéseink meghatéarozodja.

Folytatas a 6. oldalon

ELVETELT ALKOTMANYTERVEZET

Dr. Franz Fiedler az alkotmanyoz6 Osztrak
Konvent elnoke, bar lehet, hogy ugy gondolja,
elvégezte, s6t jol végezte dolgat, az eddigi vissz-
hang partpolitikailag egyontetiien megoszlott,
de szakemberek is kritikusan nyilatkoznak az el-
készitett alkotmanytervezetrSl. A nagyobbik
kormanypart, nevezetesen Wolfgang Schiissel
kancellar és Helmut Khol, a Parlament elndke
elégedettségiiknek adtak kifejezést, mig a Szo-
cidldemokrata Part a Zoldek partjaval egyiitt el-
fogadhatatlannak tartja a jelen szoveget, s mar
a parlamenti vita el6tt megbukottnak nyilvani-
totta a vallalkozast. Ez gyakorlatilag azt jelenti,
hogy még csak megvitatdsra sem keriilhet az al-
kotmanytervezet. Kétségtelen, a 2005. janudr
18-4n atnyujtott szoveg egyaltalan nem mond-
hat6 kész munkanak, sokkal inkabb — nem egy
vonatkozéasban — tdkolmany benyomasat kelti.
Hiéanyzik bel6le a bator kezdeményezéEs, tjitasi
szandé€k; sokkal inkabb olyan szoveggyjte-
ménynek mondhatd, amely egyméashoz illeszt
mar ismert és alkalmazott (alkotményjogi) tor-
vényszovegeket. A kozel kétszaz oldalas terve-
zet 13 6 részre tagozddik, és 1ényegében min-
den olyan kérdéskorrel foglalkozik, ami alkot-
ményeinek mikodését. Igy a harmadik f6 rész
Ausztria helyzetét hatarozza meg az allamok ko-
z0sségében, jelesen az Eurdpai Unidn beliil. A
negyedik a szovetség és a tartomanyok illeté-
kességérdl szol, birkdzva az allami centralizmus
és a tartomanyi foderalizmus eddig kielégitGen
miikodd, alkotmanyjogilag azonban mindig vi-
tara okot ad6 gépezetével. Az 6todik {6 rész a
torvényhozassal foglalkozik éspedig két részben:
a szovetség €s a tartomanyok jogalkotasat ismer-
tetve. A hatodik {6 részben a kozigazgatsra
vonatkozd javaslatok olvashatdk, szintén szovet-
ségi €s tartomanyi szinten, majd pedig a hete-
dik a birésagi intézmények felépitését €s jog-
korét hatarozza meg stb.

A népcsoportokat érinté javaslatok az alap-
jogokat taglalé masodik f6 részben talalhatok.
Nevezetesen A népcsoportok jogai c. 39. cik-
kely négy bekezdést szentel ennek a nagyobb
figyelmet és torddést igénylS kérdéskornek. Az
elsd sz6 szerint a 2000 augusztusaban €letbe 1¢-
pett az allam rendeltetésérdl szol6 alkotmany-
jogi torvénynek ismétlése, mely egyrészt ugy

hangzik, az Osztrak Koztarsasdg vallja a kiala-
kult nyelvi és kulturalis sokszintiséget, amely az
(6shonos) autochton népcsoportokban jut ki-
fejezésre. Ezen népcsoportok nyelve, kultura-
ja, Osszetétele és fennmaradasara tigyelni kell
ill. biztositani és tdimogatni kell Sket. Masrészt
kimondja, hogy a szlovén és a horvat kisebbsé-
geknek az Osztrak AllamszerzGdésben lefekte-
tett jogai érintetleniil maradnak. (Ez tulajdon-
képpen az Osztrak Néppart megbizottjanak,
DDr. Christoph Grabenwarter névjegyét hord-
ja magan).

A masodik bekezdésben ugyszintén a Bur-
genlandban, Karintidban és Stajerorszagban €16,
osztrak honossagu szlovén és horvat népcso-
portrdl esik sz6, amennyiben nyelviikkdn joguk
van az elemi iskolai oktatdsra és megfelels sza-
mu kozépiskolara.

A harmadik bekezdés — szintén a tertileti elv
alapjan — kizarélag Burgenlandra sziikitve ugy
hataroz, hogy torvényileg lefektetett teriilete-
ken és iskoldkban a horvat és magyar népcso-
portnak jogot kell adni a magyar nyelvnek ok-
tatasi nyelvként vald hasznalatara vagy pedig
kotelezd tantargykénti oktatasara.

A negyedik bekezdés ugyanezen jogot az
osztrak honossagu szlovénekre mondja ki, min-
denesetre kizar6lag Karintiaban. Stajerorszag-
ra tehat nem torténik utalds.

Nem kell kimondottan szakértének lenni a
feliilletesség és a népcsoportokkal valé ellehe-
tetleniil6 banasmod megallapitasahoz. A Bécsi
Napl6 2004/6. szamaban (A népcsoportok jo-
gai a késziil6 0 osztrak alkotmanyban) bar dva-
tosan, de bizakod6 hangot tlitve meg értékeltiik
a Konvent munka4jat, kiilon kitérve mindazon
hianyossdgokra, amiket a népcsoportok fenn-
maradésa érdekében a végleges valtozatban ki
kellett volna kiiszobolni. Utalds tortént Dr.
Franz Fiedler elnok azon kijelentésére is, hogy
fontosnak tartja az 4j alkotmanyban a népcso-
portok jogainak lefektetését. Akinek barmilyen
illaziéja volt, most kijézanodva allapithatja meg:
még a tervezet kidolgozasaval megbizott testii-
let sem vette maganak a faradsidgot ahhoz, hogy
megfontolja, tulajdonképpen mi is a célja az
ilyen valoban elfogadhatatlan kisebbségjogi ha-
nyavetiséggel. Bizonyos joindulattal tgy lehet-
ne fogalmazni, a Konventnek nem volt modja-

TESTET OLTOTT A HATARON TULI
MAGYAR EGYSEG

2005. jan. 7-én megalakult Szabadkan a Hataron Tuli Magyar Szervezetek Féruma (HTMSZF),
mely egységbe foglalja a Magyarorszagon kiviili nemzetrészek képviseleti szervezeteit.

A kezdeményez6 Kasza Jozsef, a Vajdasagi Magyar Szovetség (VMSZ) elnoke és Bugar Béla,
a szlovakiai Magyar Koalicio Partjanak (MKP) eln6ke volt, miutan szembesiiltek 2004. dec. 5-én a
magyar allampolgarsag - Magyarorszagra telepiilés nélkiili - konnyitett megadasarol sz616 nép-
szavazas eredménytelen kimenetelével. Kasza Jozsef 2005. 6-7-re tanacskozasra hivta a MAERT
hataron tuli szervezeteit, amelyen megyvitattak a magyarorszagi népszavazas utan eldallt helyze-
tet és egyben kiutatat kerestek. A véleménykiilonbségek egyeztetésébdl egyetértés sziiletett, és
mint teljesen 0j egyesiiletet megalakitottak a Hataron Tuli Magyar Szervezetek Forumat. Elképze-
léseiket az alabbi Hatarozatokba foglaltak.

A HATARON TULI MAGYAR SZERVEZETEK
SZABADKAI TANACSKOZASANAK
HATAROZATA

A Magyar Allandé Ertekezlet Magyarorszag hatarain tuli tagszervezetei valamint a meghivott nyugati
és tengeren tuli magyar szervezetek képvisel6i szabadkai tanacskozasukon ugy dontéttek, hogy megala-
kitjak a Hataron Tuli Magyar Szervezetek Féorumat (HTMSZF), amelynek alapité tagjaiva valnak.

1. A Forum karpat-medencei résztvevli szavazati joggal, mas régiok résztvevéi pedig tanacskozasi
joggal rendelkeznek.

2. AFérum Uj tagjai azon magyar politikai szervezetek lehetnek, amelyeket az alapité tagok konszen-
zussal vesznek fel.

3. A szavazati joggal rendelkez6 tagok a tanacskozasi jogu Uj tagokat is konszenzussal veszik fel.

4. A Forum évente legalabb két alkalommal llésezik. A soron kdvetkezd Uilés helyszinérl és hazigaz-
dajarol a folyo ulés rendelkezik. A szavazati joggal rendelkezd tagok 2/3-anak kérésére a HTMSZF rend-
kivili Glése 6sszell, a rendkivili Glés megszervezésérdl a kezdeményez&k gondoskodnak.

5. A Férum szavazati joggal rendelkezd tagjai dontéseiket a szavazati joggal rendelkezd jelenlévé
tagok egyetértésével hozzak meg.

Szabadkan, 2005. januar 7-én

A Szabadkai Kezdeményezés résztvevoii:

Romaniai Magyar Demokrata Szévetség — Takacs Csaba, ligyvezetd elndk; Magyar Koalicio Partja —
Bugar Béla, elndk; Vajdasagi Magyar Szovetség — Kasza Jozsef, elndk; Vajdasagi Magyar Demokrata
Part — Agoston Andras, elndk; Karpataljai Magyar Kulturalis Szévetség — Kovacs Mikids, elndk; Horvator-
szagi Magyarok Demokratikus K6z0ssége — Jakab Sandor, alelndk; Magyar Egyesiiletek Szovetsége —
Juhasz Sandor, elndk; Muravidéki Magyar Onkormanyzati Nemzeti Kézosség — Tomka Gydrgy, elnok;
Magyar Emberi Jogok Alapitvany — Hamos LaszId, elndk; Nyugat-Eurdpai Orszagos Magyar Szervezetek
Szdvetsége — Klement Kornél, aleindk; Eurdpai Nemzeti Kisebbségeket Tamogato Tarsasag (SENCE) —
Komldssy Jozsef, alelndk; Latin-Amerikai Magyar Orszagos Szervezetek Sz6vetsége — Benedek LaszIo;
Amerikai Magyar Kongresszusi Kapcsolatok Kdzpontja — Nagy Sandor, elndk; Amerikai Magyar Szdvet-
ség — Purger Tibor; Franciaorszagi Délvidéki Magyarok Egyesiilete — Csonka Sandor, elndk.

ZARONYILATKOZAT

A Magyar Allandé Ertekezlet Magyarorszag hatarain tili tagszervezetei, valamint a meghivott nyugati
és tengerentuli magyar szervezetek képvisel6i 2005. januar 6-7-én Szabadkan taldlkoztak, hogy megtéar-
gyaljak a 2004. december 5-én, a hataron tuli magyarok kedvezményes honositasarol tartott magyaror-
szagi népszavazas eredményét, az azt megel6z6 eseményeket és egyeztessék allaspontjaikat.

1/ Az értekezlet résztvevdi csalodasukat fejezik ki af6lott, hogy a 2004. december 5-én megtartott
népszavazason a magyarorszagi valasztoknak csak 37 %-a vett részt, és ezeknek alig tobb mint fele
tamogatta csupan a nem magyar allampolgarsagi magyarok magyarorszagi kedvezményes honositasat.
Emiatt nem valt Ggydontévé a népszavazas. Ugyanakkor kdszonetlket fejezik ki mindazoknak, akik a
népszavazason feltett kérdésre IGEN-nel szavaztak.

2/ Megddbbenéssel tapasztaltuk, hogy az allampolgarsag lgye partpolitikai kiizdelmek targyava valt,
és elitéljlik a magyarorszagi politikai élet mindazon szerepl6it, akik a valétlan allitdsokon alapuld kam-
pannyal félrevezették a magyarorszagi valasztopolgarok egy részét, NEM-mel val6 szavazasra vagy ta-
volmaradasra biztatva &ket.

A népszavazas sikertelensége ellenére tovabbra is valljuk, hogy a magyar nemzet nyelvileg, kulturali-
san és torténelmileg egy és oszthatatlan, fliggetlendl a mindenkori magyarorszagi partpolitikai akarattol.

3/ A hataron tuli magyar szervezetek sajat k6zosséguk igényét kifejezve, valamint az IGEN- szavaza-
tok tobbsége alapjan elvarjak a Magyar Kéztarsasag Orszaggy(lésétdl, hogy haladéktalanul alkosson
olyan térvényt, amely lehetévé teszi a hataron tuli magyarok szamara, hogy amennyiben igénylik, szulé-
foldjlk vagy allandd lakéhelylik elhagyasa nélkil rendelkezhessenek magyar allampolgarsaggal.

4/ A tandcskozason résztvevd hataron tuli magyar szevezetek alapvetd politikai célkitlizése a szul6-
foldon vald megmaradas és boldogulas biztositasa. Ennek egyik feltétele orszagainkban az autonémia-
formak térvényi szavatolésa és gyakorlati alkalmazasa, valamint a méltanyos koltségvetési és gazdasagi-
jogszabalyi hattér megteremtése. Ehhez elengedhetetlen a hataron tuli magyar szervezetek sziléfoldon
meglévd lehetbségeinek kihasznalasan tul Magyarorszag és a mindenkori magyar korméany erkdlcsi, szak-
mai, politikai €s anyagi tamogatasa is.

5/ A tanacskozas résztvevli egyetértenek abban, hogy a legsulyosabb helyzetben levd, az Eurdpai
Unidn tartésan kivil rekedd vajdasagi és karpataljai magyarsag a tamogatasokat illetéen pozitiv diszkri-
mind&cioban részestljon.

6/ Ugy véljiik, hogy a kdzds allaspontok kialakitasanak legfontosabb szintere a Magyar Allandd Erte-
kezlet, amelynek ¢sszehivasat legkésdbb 2005. aprilis kdzepére javasoljuk.

7/ Atanacskozas résztvevéi ugy dontottek, hogy létrehozzak a Hataron Tuli Magyar Szervezetek Foru-
mat, amelyet minden olyan alkalommal &sszehivnak, amikor ezt a hatéron tuli magyarsag és a nemzet
egészének kdzds ugye megkivanja.

Szabadkan, 2005. januar 7-én A szabadkai tanacskozas résztvevoi

ban kell§ koriiltekintéssel, a 1ényeget érintGen
kijelolni az utat, amin haladhat a kisebbségek
fejlédése. Ez azonban nem felel meg a tények-
nek, hiszen a népcsoporttanacsok vezetdit meg-
hallgattak, igaz, véleményiik csupan a parlamen-
ti bizottsdgon beliil jutott kifejezésre. Mint mar
akkor lathatd volt, az egész hozzaallas a partok
frakcidin beliil csapddott le csonkitva, de még
itt-ott 1ényeges kiilonbséggel.

Némi gyanakvassal kijelenthetd: az Alkotma-
nyozo6 Testiilet a kormanypartok ,,sugallatara“

el6készitette a népcsoportok felszamoldsanak
utjat. Ausztria népcsoportjai a maguk tehetet-
lenségében képtelenek arra, hogy félreérthetet-
leniil megfogalmazzak elképzeléseiket és hata-
rozottan ki is 4lljanak mellettiik. Sok esetben
jelentéktelen egyestiletekre bomolva folklorisz-
tikus hagyomdanyépolasban meritik ki tevékeny-
ségiiket, s a szik egyesiileti kereteken tul alig
képesek legalabb az egyes népcsoportok kere-
tein beliil tajékozdodni és cselekedni.
Folytatas a 6. oldalon
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Hataron innen - hataron tl
Wurst Erzsébet tjabb Kitiintetése

PALYAZATI FELHIVAS

A Magyar Koztarsasag Oktatasi Minisztériumanak Hatdron Tuli Magyarok FGosztalya és a Ba-
lassi Bélint Intézet palyazatot hirdet
Magyar nyelvi és hungaroligiai képzés
A magyar nyelvi és hungarologiai allami 6sztondij célja: a nyugati diaszporaban é16 magyar szar-
mazasu fiatalok magyar nyelvtudasanak és magyarsagismeretének fejlesztése.
A képzés €s az 0sztondij idStartama 10 hénap (2005. szeptember - 2006. junius)
Az 6sztondij tartalma:
*  ingyenes képzés
. 16 000 Ft/h6 6sztondij
. kollégiumi elhelyezés (2-3 agyas szobdkban)
e didkigazolvany (kedvezményekre jogosit)
*  ingyenes egészségiigyi ellatas (kivéve fogszabalyozas, fogpotlas, plasztikai mitétek)
A palyazok vallalasa:
*  utazas koltségei
e étkezés koltségei
*  személyes koltségek
e nyelvvizsgadij (ORIGO kozépfok: 9500 Ft, fels6 fok: 12700 Ft; ECL ,,C” vagy ,,D” 19000 Ft)
. didkbérlet (tomegkozlekedési eszk6zokon vald utazashoz)
*  javasolt kolt6pénz az étkezés, didkbérlet és személyes koltségek fedezésére:
kb. 150 - 200 USD / ho.
e tanulmanyi vizum beszerzése az illetékes magyar kiilképviseleten
. 1 belfoldi kirandulas (kb. 10-15.000 Ft), 1 erdélyi kirandulas (kb. 45-50.000 Ft).
A palyazathoz csatoland6 mellékletek és igazolasok:
e kitoltott jelentkezési lap
. kb. 300 szavas fogalmazas a magyarorszagi tanulmanyok céljarol
. kézzel irott 6néletrajz
. tanulményokat igazolé dokumentumok méasolata (amennyiben nem magyar nyelvi tanulma-
nyokat végzett, ezek igazolasa)
e tarsadalmi szervezet (cserkészet, iskola, egyhaz stb.) vagy elismert személyiség ajanldsa
. a palyazo nyilatkozata, amelyben kotelezi magét a tanfolyam és a Balassi Balint Intézet sza-
balyainak betartasarol, valamint az 6t érint§ koltségek véllaldsarol.
A tanfolyam, valamint a Balassi Balint Intézet részletes szabalyzatai letolthetSk az intézet honlap-
jarol, valamint beszerezhetGk a Teleki Pal Alapitvanytol vagy a Kalfoldi Magyar Cserkészszovetség
irodajatol.
A meghirdetett 0sztondijas keretszdm: 20 {6
A palyazat bekiildési — postai beérkezési — hatarideje: 2005. februar 20.
A palyazat elbiralasi hatarideje: 2005. marcius 15, amelyet kdvetGen 15 napon beliil értesitést kiil-
diink a palyazat eredményérdl..
Az Oktatasi Minisztérium a hataridé utan beérkezett, ill. a formailag hibas és hidnyos, pontatlanul
vagy olvashatatlanul benyujtott palydzatokat nem veszi figyelembe.
Az érdekl6dék az alabbi telefonszamon kaphatnak tovabbi részletes informéaciokat az 6sztondij-
jal kapcsolatosan:
e Dr. Némethy Kesserii Judit (Teleki Pal Alapitvany)
e-mail: jn2@nyu.edu
tel: Magyarorszagon (36 1) 337-9560
e Szérad Gabor (Kiilfoldi Magyar Cserkészszovetség irodéja, hétf6-szerda-péntek)
tel.: (1-973-208-0450); fax: (1-973) 208-1451
e-mail: gabona@aol.com
A palyazatokat az alabbi cimre kérjiik, 1 példanyban hataridére elkiildeni:
Dr. Némethy Kesserii Judit
Veres Palné u. 8, 5.em. 2
1053 Budapest, Hungary
A palyazati kiiras és a jelentkezési lapok letolthetk a Magyar Koztarsasag Oktatasi Minisztéri-
uma (www.om.hu) és a Balassi Balint Intézet honlapjarél (www.bbi.hu).

A magyar kormdny december 18-4t - az ENSZ
Nemzeti vagy Etnikai, Valldsi és Nyelvi Kisebbségek-
hez tartozd Személyek Jogairdl sz616 Nyilatkozata el-
fogadésanak napjat a Kisebbségek Napjava nyilvani-
totta. A Kisebbségek Napjardl valo megemlékezés
egyik kiemelt eseményeként keriil évente dtadésra a
Kisebbségekért Dij, amelyet a kisebbségi oktatdsban,
kultaréban, egyhdzi életben, tudomdnyos téren, to-
megtdjékoztatisban és a gazdasdgi 6nszervezGdés te-
riilletén kiemelkedd tevékenységet végzé magyarorsza-
gi hatdron tali személyek és szervezetek kaphatnak
meg. A Dijjal emlékérem, diszoklevél és pénzjutalom
jar.

2004-ben Wurst Erzsébet, a bécsi Kalaka Klub el-
noke, az Ausztriai Magyar Egyesiiletek és Szerveze-
tek Kozponti Szovetsége vezetdségének kulttrfeleld-
se is a Kisebbségekért Dij dllami kitiintetésben része-
stilt, melynek ataddsara 2004. december 16-4n Buda-
pesten az Orszdghdz Vaddsztermében keriilt sor.
Wurst Erzsébet ezt megel6zGen november 2-4n a
Mirton Aron emlékérmet kapta jutalmul.

Wurst Erzsébet az Ausztriai Magyar Egyesiiletek
és Szervezetek Kozponti Szovetségének1992 dta ok-
tatasi és kulturalis tigyekért felelds vezetdségi tagja.
Az eltelt 12 év alatt hihetetlen energidval, lelkesedés-
sel, faradhatatlanul munkalkodott a bécsi, s az auszt-
riai magyarsagért. Felismerte, hogy a torténelem sod-
résaiként Ausztridban €16 magyarok szamara létkér-
dés, hogy egyrészt sikeres, jo dllampolgdrai legyenek
a befogado orszagnak, masrészt az is alapvetd érde-
kiik, hogy megérizzék magyarsagukat. A Karpét-me-
dence tombmagyarsagdhoz képest az itt él6k hatra-
nyosabb helyzetben voltak és vannak. Benniik sokszor
fel kellett ébreszteni a sziil6foldhoz fiz6dS emléke-
ket, melynek egyik leghatdsosabb modjat taldlta meg
a Kozponti Szovetség nagy nemzeti innepeink mélto
megtartdsan, szinhdzi eldaddsok szervezésén, kialli-
tasok megnyitdin, népi egyiittesek misorain, koncer-
teken keresztiil. Gyermekeket és felnGtteket egyarant
megszolitottak ezek a mdisorok. Az anyanyelv okta-
tdsa, az anyanyelven torténd oktatés és képzés meg-

szervezése Wurst Erzsébet értékrendszerében a mé-
sik — de nem masodlagos — legfontosabb feladat. A
hétvégi iskolak tankonyvekkel vald ellatésa, a peda-
gogusok, didkok és az érdekldGk szamara évente szer-
vezett, nagysikert tovabbképzések mind ezt szolgal-
tak és szolgéljak.

Az Oktatési Tandcs, valamint a Tankonyv- és Tan-
eszkoz Tandcs tagjaként a nyugati magyarsagnak szant
tdmogatdsok Osszefogdja és gondozdja. Kovetkeze-
tesen és hatdrozottan képviseli a kiilonbozd orszagok-
ban €él6k érdekeit, komoly, sokszor leleményes szer-
vezGmunkdval biztositja, hogy a vilag legtavolabbi ré-
szén 1évd magyar szervezetekhez is eljussanak a leg-
fontosabb informaciok, a kért tankonyvek, oktatési
segédanyagok.

Ezt a munkdjat még hatékonyabban végzi 2001 ta,
midta a Nyugat Eurdpai Orszdgos Magyar Szerveze-
tek Szovetségének oktatdsi megbizottja is.

A gy6ri Apéaczai Csere Janos Tanitoképzd Fdisko-
la tovabbképzéseire 2004-ben példaul Ausztraliabol,
Kanadabol, Svédorszagbdl, az USA-bdl egyarant ér-
keztek magyartandrok, szervezésének koszonhetGen
2003-ban pedig a fGiskola tanarai Svédorszagban tar-
tottak egyhetes tovabbképzést az ott tanitd kozel 30
tanarnak és érdeklGddnek. A nyugati magyarsag sza-
mara kifrt an. szorvany-palyazatok osszefogdjaként
ellatja a magyarorszagi felsGoktatasi intézményekbe
jelentkezd nyugati magyar fiatalok egyéves, a Balassi
Bilint Intézet altal végzett magyarorszagi tanulmanyok-
ra felkészitd jelentkezésének szervezési feladatait.

Végteleniil tisztességes ember, aki a nyugati ma-
gyarsag identitdsinak megdrzéséért Gnmagat nem ki-
mélve faradhatatlanul dolgozik. Hatarozottan és ki-
tartdan érvel mindenhol és mindenkivel ezért a cé-
1ért, a sokféle szervezet és sokféle ember kozott min-
dig megtaldlja és megtaldltatja a széthtizast hattérbe
told, a mindenki szdmara fontos és elfogadhaté ko-
z0s célt. Egyike az uigynevezett ,hiteles embereknek®
- hangzott el a tevékenységét mérlegel méltatasban.

SZ.T.

AZ EOTVOS LORAND TUDOMANY-
EGYETEM TANACSA a Miinchenben é16
dr. Pragai Dezs6 nyug. egyetemi tanarnak a
természettudomanyok teriiletén dtven éven
at kifejtett értékes szakmai tevékenységének
elismeréseként aranyoklevelet adoméanyo-
zott.
[}

FIATAL MAGYAR EPITESZ SIKERE
Tarcsay Tibor, masodik generaciosként

Edesanyja német ajki osztrak, apja révén
mégis megtanult magyarul. A bécsi Miszaki
Egyetemen épitészetet tanult. Tanulmdnyait
kittind eredménnyel végezte, ennek koszon-
hetden professzora az ¢ diplomamunkéjaval
palyazta meg a Freiraum 02 vetélkedét. 80
résztvevl koziil Tarcsay Tibornak {télték az
elsé dijat. A dijnyertes diplomamunka kép-
viseli a bécsi Miiszaki Egyetemet azidei Nem-
zetkozi Epitész Dij versenyen Glasgowban.

Ausztridban sziiletett és végezte iskolait. -ed-
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A MAGYAR POLITIKAI ELIT CSODJE VOLT A NEPSZAVAZAS

Az MKP stabilizalo er6 Szlovakiaban - Beszélgetés
Bardos Gyula frakciovezet6vel

Az év multaval sokan készitenek szamvetést. A poli-
tikaban, foként a ciklus masodik felében ez még gyako-
ribb. Bardos Gyula pozsonyi parlamenti képvisel6t, a
Magyar Koalicié Partja frakciévezet6jét szintén mérleg-
készitésre kértlik. Egy atbeszélgetett szilveszter éjsza-
ka utan, janudr elsején készilt a képviseld szenci ott-
honaban a beszélgetés.

- Milyen éve volt 2004 a szlovakiai magyarsagnak?

- Hosszu évek utan sikeriilt megalkotni a Sellye Ja-
nos Egyetemr6l sz6l6 térvényt, nagyon hosszu huzavo-
na, rengeteg akadalyoztatas ellenére beindult mind a
harom karnak a tevékenysége. Ez torténelmi jelentésé-
gl tett, s nagyon ériilok annak, hogy ott lehettem ennek
a frakcionak az élén, amikor rakényszeritettiik koalicids
partneriinket arra, hogy ezt a térvényt fogadjuk el. Hang-
sulyozom: allami egyetem jott Iétre, az &llam garantdlja,
szavatolja a mlikodését koltségvetésében. Tudjuk, hogy
onallé magyar egyetem létrehozasara 1989 utan szam-
talan kisérlet tortént, most érett be ezeknek a gyimal-
cse. Akar torténelmi sikerrdl is beszélhetek.

Siker a restitucios torvény, a nevesitetlen foldek tigyét
legalabb részben rendezni lehetett. Nagyon komplex
kérdésrdl van sz6. De az, hogy egy év rendelkezésére
allt mindenkinek, aki korabban nem tudta rendezni a
foldugyeit, az mindenképpen pozitivum. Nagyon sokan
éltek a karpotlas lehetdségével. Az is jo, hogy az Ugy-
nevezett nevesitetlen foldek nem az allam vagyonat fog-
j@k képezni, hanem az dnkormanyzatok tulajdonaba
keriilnek, s 6k fogjak eldonteni, hogy kinek fogjak azo-
kat rendelkezésére bocsatani. Es csak jo néhany év el-
multaval lehet ezeket a terileteket eladni.

Pozitiv dolog az is, hogy a felvidéki magyar kozsé-
geknek lehetett olyan tdmogatast biztositani, amelyet
korabban nem. Létrehoztunk egy kdrnyezetvédelmi ala-
pot, amely a kiskdzségek szamara kompenzaélja azt a
kiesést, amit a pénzligyi decentralizacio okozott. Sze-
rettlik volna, ha ezek a teleplilések legalabb megkapjak
92-95 szazalékban azt a kdltségvetési Gsszeget, amely-
ben korabban részesiiltek. S hogy az allam ezt egy-két
évre garantalja. Ezt teljes egészében nem tudtuk elér-
ni, csak 87 szazalékot tudtunk kiharcolni. De a kérnye-
zetvédelmi alap megteremtése, ami szintén a mi érde-
miink, pontosan a kiskdzségek szamara jelent kompen-
zaciot. Féleg a csatornahalozat, a vizvezeték-haldzat
kiépitésében, a tisztitdberendezések megépitésében. A
felvidéki kisteleptiléseknek ezekre nagyon nagy szik-
séguk van.

Nem az uniés csatlakozassal kezdtem, hanem a sza-
munkra legfontosabb dolgokkal, de vilagos, hogy ma-
jus elseje driasi valtozast jelentett. Ennek jelentségét
azonban szerintem csak a késébbi generaciok fogjak

értékelni. De az, hogy miis az Unid tagjai lettlink, ugyan-
gy mint Magyarorszag, vagy mint Szlovénia jelzi, hogy
Szlovakia ledolgozta korabbi hatranyat, nem kis mér-
tékben a Magyar Koalicié Partjanak koszonhetéen. A
masik oldalon ez viszont problémat okozott, a magyar—
magyar kapcsolatokban gondot jelentett a vajdasagiak
a karpataljaiak szamara. Es még az erdélyiek szamara
is! Ezt valahogyan rendezni kell. S ilyen szempontbdl
csufos kudarcnak és az egész magyar politikai elit
csddjének tartom azt, hogy hagytak a kettés allampol-
garsagrol sz0l6 népszavazast ilyen mederbe tereldni.

- Errdl feltétlendl szerettem volna tudni az allaspon-
fodat.

- Ebben a kérdésben a kormanykoalicio és ellenzék
egyarant cs6dot mondott. A magyar politikai elitnek ez
nagyon sotét korszaka. Csak remélni tudom, hogy most
Szabadkan (Bardos Gyula januar 5-én utazott Szabad-
kéra- B.L.) elkezd6dik egy folyamat, ahol a hataron tuli
magyarok és szervezetek megprobaljak elmondani el-
képzeléseiket. Ezeket aztan természetesen a magyar
orszaggy(lésnek kell valamilyen médon térvénybe 6n-
tenie, vagy olyan intézkedéseket foganatositani, hogy
a magyar—magyar kapcsolatok az unios tagsag ellené-
re, vagy javara rendezédhessenek. Semmiképpen nem
lehet azt megengedni, hogy ne tudjon talalkozni a ma-
gyar a magyarral, illetve, hogy ez problémat jelentsen
neki. It van mit tennie a magyar diploméacianak, a ma-
gyar politikanak! Reméljuk, hogy sikerll ledolgozni a
mostani deficitet. JO volna visszatérni az 1996-os ma-
gyar-magyar csticshoz, amikor a hataron kivili magyar-
sag kérdéseiben sikeriilt konszenzust kialakitani.

- Rontott a népszavazas és annak rettenetes kam-
panya a magyarorszagi hivatalos kapcsolataitokon?

- Természetesen. Az elmult id6ben amugy sem vol-
tak olyan fényesek ezek a kapcsolatok. Nagyon nehéz
lesz ezt a csorbat kikliszobdlni, nagyon nehéz lesz a
kapcsolatokat rendezni. A legsulyosabb biin az, hogy
a hataron tali magyarsag a magyar belpolitikai csata-
rozasok eszkozéve valt. Ez driasi hiba. Olyan nagy az
ellentét a kormanykoalicio és az ellenzék képviseldi ko-
z6tt, hogy nagyon nehéz lesz valamilyen mddon egy
olyan konszenzust megteremteni, ami valdban épité jel-
legli lesz.

- A szabadkai talalkozas nem jelent valamiféle de-
monstrativ hataron tuli 6sszefogast? Ha mar a magyar
politika ilyen erkélcsi mélységbe zuhant, valamiféle pél-
dat a lehetséges kilabalasra?

- De, pontosan ezt jelenti. Oriasi hiba volt, hogy az
Eu-s tagsagot megeléz6en nem volt Magyar Allandé
Ertekezlet. Mar akkor ol kellett volna késziilni, hogy
hogyan tovabb méjus elseje utan. A Magyar Allando
Ertekezleten a népszavazas elétt az sszes hataron tli
magyar szervezet elmondta véleményét, azt, hogy ha
mar ez a helyzet kialakult, akkor el kell menni, és igen-

nel kell szavazni. Ha mar hagyta a magyar politikum,
hogy a dolgok idaig fajuljanak. Mert tudjuk, hogy kdzbe-
|éphetett volna az Alkotmanybirdsag, a Valasztasi Bi-
zottsag, elmondhatta volna a véleményét, legitim mo-
don ledllithatta volna ezt az egészet. Nem tette. Ezen
az értekezleten driasi ellentét volt, f6ként a kormanyko-
alicio és a hataron tuli 9sszes szervezet kdzott. Ez nem
j6. A mindenkori magyar kormannyal normalis viszonyt
kell fenntartani, de a mindenkori magyar kormanynak is
vellink. Fuggetlendl attol, hogy a kormany milyen beal-
litottsagu. Mert az itt €16 lakosok érdeke azt kivanja, hogy
a kapcsolat normalis legyen. S a mostani kapcsolat ilyen
szempontbol nagyon romlott.

- A szlovakiai belpolitikai életet tekintve mit varhat
2005-t61 a felvidéki magyarsag? Mekkora a mozgéste-
retek?

- 2004-ben a kormanykoalicié elveszitette a tobbsé-
gét. Nekiink ad hoc jellegl tobbséget kell szerezni a
fuggetlen képvisel6k kozlil, ha el akarunk valamit érni.
Husz fol6tt van a fuggetlen képvisel6k szama a 150 fés
Szlovak Parlamentben. Valéjaban most sem a kormany-
koalicionak, sem az ellenzéknek nincsen tobbsége, a
fuggetlenek képezik a mérleg nyelvét. S ez f6leg ne-
klink okoz problémat, mert a mi sajatos kisebbségi prob-
|émaink megoldasanal nem szamithatunk tamogatas-
ra. S ez 2005-ben is igy lesz, s mint tudjuk, valaszta-
sokra 2006-ban kerill csak sor. Eppen ezért volt nagyon
j0, hogy az egyetem és a karpotlas tgyét a ciklus elején
el tudtuk fogadtatni. Ma mar ez nem menne. De még oft
van a kisebbségek kulturajanak tamogatasarol szolo
torvény, a kisebbségek jogallasardl sz616 torvényterve-
zet, amelyeket at szeretnénk nyomni a Parlamenten.
Eléggé szkeptikus most vagyok ezek sikerében. A par-
lamenti matematika ezt nem nagyon teszi lehetévé. A
leger6sebb kormanypartnak mindig van lehet6sége va-
lamit nydjtani a fliggetlen képviselGknek, nekiink nincsen.

Foként kisebbségi ligyekben nehéz a megegyezés.
A kormanykoalicié legerdsebb partja, a Dzurinda-part
pedig tudomasunkra hozta, hogy a legnagyobb ellen-
zéki parttal hattérmegegyezést kotott, illetve, hogy min-
den fontos dologban meg tudja szerezni a Meciar-part-
nak a tamogatasat. igy nincs nagyon sziiksége rank.
Nekink viszont szikségiink van rajuk, mert nélkillik
semmilyen kisebbségi kérdésben nem tudunk ered-
ményt elémi. Eléggé inkorrekt lett a kapcsolat a kor-
manyf6 és az MKP kozétt, s az utobbi idében az MKP
volt a legkeményebb biraléja Dzurindanak, s az 6 mod-
szereinek. Ezeknek koszonhetben veszitettik el a kor-
manykoalicios tobbséget.

Okulva az elmult valasztasi id6szak tapasztalataibol,
szerencsére az emlitett két legfontosabb dolgot a ciklus
elejére tettlik. 2005-ben tehat konzervalddik az a hely-
zet ami most van, s val6szinlileg semmi extra dolgot
nem tudunk elérni. A nagy reformokat megcselekedte a

Ferenczy Béla rajza

koalicio, az egészségligyi reformot, a nyugdijreformot,
az adéreformot. llyen médon pozitiv a mérleg. Behoz-
tuk a lemaradéasokat. Az MKP-s miniszterek felelnek az
unios alapokbdl valé meritésért — korabban rovasukra
irtdk, hogy azokat nem tudjuk megfeleléen kihasznalni.
Ma Szlovakia a legjobban meriti az alapokat. It ez ko-
szOnhetd Csaky Palnak a kormany alelndkének, aki az
integracioért és a kisebbségi tigyekeért felel, a regionalis
miniszternek s a mez6gazdasagi miniszternek. Egye-
duli orszagként a kornyezd orszagok kézll sikeriilt a
mezbgazdaszoknak megkapni a kozvetlen kifizetések-
nél az igényelt 6sszeget. Decemberben kifizették 6ket.
Magyarorszaggal, Lengyelorszaggal, Csehorszaggal ez
még nem tortént meg. Pedig mi indultunk legkés6bb. A
kérnyezetvédelmi miniszter munkajat is jonak értékel-
juk. Az egész orszag latja, hogy a magyar miniszterek
jol dolgoznak, a Magyar Koalicio Partja a kisebbségi
kérdések mellett természetesen az orszéagos jellegii
kérdésekben is jol teljesit. A tatrai katasztrofa utén is a
két magyar miniszter vette az egész tigyet a vallara, és
iranyitjia ma is.

A politikai elemz8k értékelik az MKP szerepét, stabili-
zalonak tartjak. Akoalicios partnerek viszont nem értéke-
lik, mert van pétmegoldas szdmukra. S most is elmond-
hatjuk, hogy ha kisebbségi kérdésrél van sz, nagy kii-
[6nbség nincs a kormanykoalicio és az ellenzék kozott.

BORONDI LAJOS

Hogyan tovabb a népszavazas kudarca utan?

A torténelmet nem a népszavazdsok csinaljdk,
hanem egyrészt a hatalmi eréviszonyok, amelyek, ha
nem is mindig, mégis igen gyakran jarnak egyiitt ég-
bekialt6 igazsdgtalansdgokkal (lasd a mi esetiink-
ben a trianoni diktatum kovetkezményeit!), masrészt
a szellem és a moral altal hitelesitett kozosségi aka-
rat, amely ha nem is mindig, mégis igen gyakran ké-
pes hatért szabni a hatalmi kényszer durva érvénye-
siilésének. Ez utdbbira is szolgdltat meggydzd pél-
dakat a magyar torténelem, lasd 1848. marcius 15-
ét, 1956. oktdber 23-at vagy éppen azt a tapasztala-
tot, miszerint a kommunista diktatura évtizedeiben
meggyengiilt és megrontott kisebbségi magyar ko-
z0sségek mindinkabb képessé valnak arra, hogy fel-
emeljék fejiiket, megszervezzék kozéletiiket és kép-
viseljék érdekeiket.

Ebben az értelemben gondolom tgy, hogy a de-
cember 5-i kudarccal végz8dott magyarorszagi nép-
szavazds még nem utolso sz6 egy sok évtizedes nem-
zetpolitikai vitdban, és semmiképpen sem ,.harma-
dik Trianon”. Nem zdrta le, legfeljebb megzavarta a
,»békés nemzetegyesités” masfél évtizede tart fo-
lyamatét. Oszintén sz6lva engem nem lepett meg kii-
1ondsebben a referendum eredménytelensége, mint-
hogy latni lehetett, hogy maga a népszavazds gon-
dolata zavaros forrasokbdl ered, ldtni lehetett, hogy
a magyarorszagi politikai partoknak a népszavazas-
sal kapcsolatos allaspontjat nem a kiérlelt és hiteles
nemzetpolitikai stratégia, hanem a tdbbnyire kicsi-
nyes és prakticista jellegi partpolitikai érdek szab-
ta meg, legf6ként pedig latni lehetett, hogy a nép-
szavazas maga teljességgel el6készitetlen volt, a vé-
lasztopolgarok nagy tobbsége a legkevésbé sem tudta
azt, hogy mire adja, milyen kévetkezményekkel adja
szavazatat, ezért azutan az érdekeltek tobb mint a
fele egyszertien otthon maradt. Aminem jelenti azt,
hogy az otthon maradok egy része, alighanem tobb-
sége ne értene egyet a ,,békés nemzetegyesités” stra-
tégiai céljaival.

Koszonhetd mindez a népszavazas el6készitetlen-
ségének, a politikai partok sziiklatokord onzésének,
annak, hogy ezek a partok, tulajdonképpen a politi-

kai paletta mindkét oldaldn, nem a népszavazds me-
ritumat tartottdk fontosnak, hanem a 2006-0s or-
szagos valasztasokra torténd felkésziilést. Taldn ugy
gondoltdk, hogy a népszavazds ennek a védlasztds-
nak a féprobéja lesz. Egy valéjdban nemzetpolitikai
jelentéségi tigyet ismét sikeriilt a partpolitika ala-
csonyabb szinvonaldra (majdnem azt mondtam: mo-
csarba) siillyeszteni. Eredménye orszagos zavar, a
kisebbségi magyarsag korében féjdalmas csalodott-
sdg és kidbrandulds. Ez a kisebbségi magyarsig
ugyanis éppen annak a nemzeti (,magyar-magyar”)
szolidaritdsnak a megrendiilését tapasztalhatta,
amely kordbban kozéleti kiizdelmeinek egyik éltetd
ereje és erds tdmasza volt. Mondjdk, hatalmas és
némiképp ijesztd is volt a felhaborodas a hatdrokon
tali magyar kozosségekben, mindenekeldtt a széke-
lyek korében. Voltak elfogadhatatlan reagalasok is,
példaul mid6n egy székelyfoldi faluban a roman
rendérnek kellett megakaddlyoznia a piros-fehér-
z06ld trikolor felgytjtasat.

Hajdanéan Babits volt az, aki nagy lelki kinokat
okoz6 nemzeti és torténelmi dilemmdinkban min-
dig szenvedélyes jozansaggal és jozan szenvedélyes-
séggel fogalmazta meg azokat a kozos igazsagokat,
amelyekre fel lehetett (volna) épiteni a jovét..

Mire tanit Babits? El§szor is arra, hogy a magyar
nemzet minden geopolitikai megosztottsdg, minden
hatdratszabds és persze minden népszavazas elle-
nére egyetlen és egységes nemzet, amelynek torté-
nelmi, kulturélis, mondhatndm igy: lelki egysége nem
azon mulik, hogy a huszadik szdzad szerencsétlen
fejleményei kovetkeztében valamelyik magyar kozos-
ség Romania, Szlovakia és Szerbia hatdrai kozé ke-
riilt, vagy éppen Magyarorszag hatédrai kozott ma-
radt. A nemzet torténelmi és kulturdlis identitasét
ugyanis nem az allampolgarsag, az utlevél és a tar-
sadalombiztositédsi kartya hatdrozza meg és fejezi
ki (dmbdr az sem baj, ha ezek is kifejezik), hanem
mindig az anyanyelv, a kultira a torténelem és a
kozosségi identitds. ,Magyarsg - jelentette ki Ba-
bits abban az eszmecserében, amelyet 1941-ben Egy-
séges magyarsdg cimmel rendezett a Nyugat cimd

folydirat - csak egyetlenegy van az egész vildgon. El
se lehetne képzelni, hogy tobb legyen beldle; olyan
lenne ez, mintha teszem azt t6bb példany volna egy
emberbdl. A nemzet éppannyira egyéniség, mint az
egyes ember. Lehetséges-e, hogy ez a nemzeti egyé-
niség lelkében széthasadozzon, ahogy el6fordul ko-
ros esetekben egyes embereknél is a lelki széthasa-
dés? Igen, nyilvdnvaldan lehetséges ez a nemzetek-
nél is. S6t mivel tokéletes egészség nincsen a vila-
gon, minden nemzet lelki életében allanddan van-
nak kisebb-nagyobb hasaddsok. A tdrsadalmi osz-
talyok nem értik meg egymast, a tdomegek vagya
fiiggetlen a kozérdektdl, népi 6szton és nemzeti tu-
dat elidegenednek, a jo Menenius Agrippa meséje
unos-unton ujrakezdddik. Az §soktdl 6roklott kul-
tara, amely a nemzeti kozosség magasabb lelki éle-
te, tavolrdl sem fogja 4t a nemzet egészét, egységes-
sé, ahogy kellene. Mindezek hasadds-tiinetek, s
mindezek tobbé-kevésbé megvannak nalunk is. De
hogy vidékek szerint hasadozzon szét a magyarsag?
Hogy kisebb egységek valjanak ki belSle, amelyek
pusztdn a maguk kiilon hagyomanyaibdl akarnanak
tovabbfejlddni? Ilyesmire nem tud példat a torténe-
lem, az Gskor oOta, amikor népiink egy részét Azsia-
ban hagytuk?”

»Magyarorszagot - olvasom Babits szavait - nem
a vilaghdbort utdn darabolta szét el6szor a politi-
ka. Egyes részei masfél szazadig is kiilonvalva éltek.

De magyarsdguk mindeniitt csak ugyanaz a ma-
gyarsdg marad. Erdélyt fejedelmi udvara kulttr-
goccd tette. Sajat torténete s kapcsolatai voltak, s
irodalma kiilon szint nyert. De ez mégiscsak ugyan-
annak az irodalomnak része volt, amely a Pazma-
nyokat és Zrinyiket sziilte. Nem kiilonb6zott jobban,
taldn annyira sem, mint késGbb példaul a debreceni
iskola a Kazinczyékétdl”

Végiil pedig Babits - nagy eurdpai eszmei hagyo-
manyok (igy a felviligosodas, a romantika és a szel-
lemtorténeti irdnyzat) 6rokose és letéteményeseként
még egyszer hitet tesz a nemzetnek, mint torténelmi
és szellemi entitdsnak a megoszthatatlanséga és egy-
sége mellett. ,Minden, ami lélek- szogezte le-, egy-

séges és oszthatatlan. Ebben Aquindi Tamds egyet-
ért Bergson Henrikkel. A lelki magyarsag is egyet-
len és oszthatatlan, s 1ényegéhez tartozik az egység.
De ennek a magyar lelkiségnek 1ényegéhez és egyé-
niségéhez tartozik a soksziniség az egységben.(...)
lelkiink és kultarank sokféle tdj szineivel gazdag.
Ezer éven 4t szivta magéba egy bekeritett, kiilon kis
vilag sokféleségét, a torténelmi Magyarorszagot, ezt
a magyar globuszt, melynél nincsen dsszetartobb és
egységesebb, s egységében is véltozatosabb foldda-
rab a f6ldon. Egyetlenegy testnek érzete mint ahogy
egy az eleven test, barmennyire kiilonbozdk is tag-
jai. Egy, mert egyetlen 1élek jarja at, egyetlen érzés
és emlékezet”.

Més Babist-irdsokat is idézhetnék, igy az 1938 Ka-
racsonyan lejegyzett Gondolatok az 6lomgomb alatt
cimi személyes vallomasat, amelyet haldlos beteg-
sége pusztitd fajdalmai és félelmei kozott irt arrdl a
személyes veszteségrol, amelyet az 6 szdmara a tor
ténelmi orszdg feldaraboldsa okozott, vagy 1939-es
A magyar jellemrél cim@ nagy nemzetkarakteroldgiai
essz¢jét, amelyben nagy el6dokkel - igy Széchenyi-
vel, Kossuthtal - és nagy kortdrsakkal - Adyval,
Moéricz Zsigmonddal, Kosztolanyival - egybehang-
zOan tett hitet a magyarsag legfontosabb tennivalé-
ja, azaz 6nmaga megOrzése, a megmaradas kozos-
ségi etikdja mellett. Az 6nvédelemnek ezt a torté-
nelmi parancsat Babits gy értelmezte, mint az em-
beriségnek tett szolgdlatot. A magyarsag - jelentet-
te ki a koltd - ,,legnagyobb szolgélatot akkor teszi a
vildgnak, ha megGrzi nemzeti sajatsagait, s megma-
rad annak, ami. Nemzet vagyunk, a sz6 régi, szelle-
mi, jogi erkolcsi értelmében; nem pedig faj, tiileke-
dé fajok kozott, se nem valami nyomorult, kicsiny
er6lkodés a nagy erdk félelmes csataterén. Csak nem
akarunk ilyenné valni? Meg kell maradnunk nem-
zetnek, 1éleknek, szabadnak, nemesnek, alkotonak,
keleti nyugalomban, mely mindenkivel dacol, szelle-
mi erében, mely senkinél sem érzi hatrdbb magat.
Nem atvaltoztatasra, magunkbol vald kikelésre van
sziikséglink. Inkdbb magunkhoz vald visszatérésre.
Magunkba szélldsra”. Folytatds a 6. oldalon
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HOGYAN VALASZTOTT MAGYAR AMERIKA

Folytatds az el6z6 szamunkbol

A 16 milli6s csalddban valé gondolkodds mé-
sik kerékkotdje, hogy sokaknak a part, az osz-
taly, a vallds vagy az ideoldgiai lojalitasuk fon-
tosabb, mint nemzeti hovatartozasuk. (Bizony
gyakran szeretném nagyidai népemet, - gy mint
az unkokdimat — a térdemre fektetni, s jol el-
paskolni, hogy megértsék a kiilonbséget a csa-
ladon beliili természetes kis veszekedések és a
csalad egészének artd, megoszto tettek kozott).

A fenti okokbodl, az amerikai magyarsagnak
még csak kis hdnyada hajland¢ arra a partra sza-
vazni, amelyik népiink szamara kedvezgbb kiil-
politikat igér. Persze ett6l még végezhetiink
hasznos munkét, elvégre akinek fontosabb a
konzervativ vagy a szabadelvi ideoldgia, mint a
magyarsaga, az végezhet magyar munkat a maga
partjan beliil is.

Az amerikai magyarsig korében a partosko-
dasndl is kdrosabb az antiszemitak és cionistak
ellentéte. E két csoportnak ko6zds vonasa, hogy
embertarsaikat nem tetteik vagy életiikk mind-
sége alapjan itélik meg, hanem attdl fiiggden,
hogy kik voltak a sziileik. A két csoportbdl az
egyik ugyanazt a szarmazast negativan, a masik
pozitivan értékeli, de mindkettd faji alapon itél,
és olyasmi alapjan, amre az embereknek nincs
befolyasuk. A masik kozos vondsa ennek a két
csoportnak, hogy vagy dnmagukrél vagy magyar
honfitarsaik egy csoportjardl agy gondoljak,
hogy elsdsorban zsidok, hogy nem igazdn ma-
gyarok.

Tudom, hogy a zsid6 szarmazésu és tobbsé-
giikben szabadelvii amerikai magyarok, illetve
anem-zsid6 szdrmazasi és tobbségiikben kon-
zervativ amerikai magyarok csak akkor fognak
akcidegységbe tomoriilni, ha mar elhatarolod-
tak faji alapon gondolkoz6 fanatikusaiktol. Itt
is ugyanarrol van sz6, mint amit mar emlitettem
a lojalitassal kapcsolatban. Vagyis szép és ne-
mes dolog, ha az ember ragaszkodik apai
tradicidihoz, kulturdlis vagy vallasi gyokereihez,
ha nem cserélgeti, hanem gydjti jojalitasait.
Madsszoval, lehet valaki 100%-0osan magyar €s
zsid6 is. Ugyanakkor azt is tudom, hogy ennek
megértése és elfogaddsa mind a megbékélésnek
és Osszefogasnak, mind az amerikai magyarsag
politikai erejének megsokszorozasanak a kul-
csa.

Magyar szarmazasu politikusok

A legtekintélyesebb magyar szarmazas6 ame-
rikai politikus George Pataki, New York allam
korményzoja, aki val6szind, hogy a republika-
nus partnak 2008-ban egyik elnokjeloltje lesz.
Pataki szarmazasa népének szeretetét a csalad
eper- és csirkefarmjan szivta magaba. Itt toltot-
te iskolai vakacidit, itt tanult népiinkrél fold-
mves nagyapjatdl. 1998-ban, az 1848-as szabad-
sagharc 150-ik évforduldlan hallottam, amikor
a magyar cserkészek éneklése kozben az egyik
éneket hallva odafordult a fidhoz és igy szolt
hozza: ,,Ez volt dédapad kedvenc nétéja”.

A szenatusnak ugyan nincsen teljesen magyar
szarmazasu tagja, de az ohioi Voinovich és a con-
necticuti Christopher Dodd szenatorokra min-
dig szamithatunk. Ennek csak részben oka, hogy
mindkettdjiknek van sok magyar szavazdja.
Legalabbis Dodd esetében azt hiszem, fontos
az az emlék is, amirdl nekem csak annyit mon-
dott, hogy ,,56-ban apam sirt a tv elGtt”. A rovid
mondat utan elhallgatott, mély lélekzetet vett
és sokdig nem nézett a szemembe. A magyar-
sdg szdmara ugyancsak biztos pont az ohioi len-
gyel képvisel6n6 Marci Kaptur és a Magyaror-
szagon sziiletett californiai politikus, Ernest
Konnyu.

A mésodik legbefolydsosabb magyar szdrma-
zasu politikus Amerikaban a 76 éves, Magya-
rorszagon sziiletett, zsidé szarmazasu kozgaz-
dasz doktor, a demokrata part kaliforniai kép-
viselSje, Tom Lantos. O tarselnoke (Ernest
Istook oklahomai és Christopher Shays connec-
ticuti képvisel6kkel egyiitt), a Hungarian-
American Caucusnak, roviden HAC-nak (az
Amerikai Kongresszus Magyar Bizottsaganak).
A HAC-ban 25 képviselS (13 republikanus és
12 demokrata) dolgozik. Ok az elmlt évben
levélben tiltakoztak Szerbia elnokénél a vajda-
sagi magyar ellenes atrocitasok ellen. Ugyancsak
a HAC kérelmezte Ukrajna, Szlovéakia és az EU
vezetGitdl, hogy Szelmenc, a szlovak-ukran ha-
tarral kettévagott magyar falu, kapjon hataral-
lomaést. Ezt elvben meg is kapta, de a gyakorlati
kivitelezés, anyagiakra val6 hivatkozassal, varat
magara.

A HAC-nak nagy befolyasu alapit6 tagja még
az erdélyi szdrmazasu, de mar Amerikaban szii-
letett, 54 éves, mormon vallast, oklah6mai tigy-
véd, a republikanus Ernest Istook is.

Magyar szervezetek

Ugyan léteznek partok feletti dsszefogdsok is,
mint a Lendvai-Lintner Imre vezette Hungarian
American Coalition és a Steve Varga vezette
Amerikai Magyar Szovetség és a William Penn
Association , de az amerikai politikai életben
aktiv szerepet véllal6 magyar szervezetek tobb-
séglikben a republikdnus vagy a demokrata par-
tokkal szimpatizdlva végzik munk4jukat. Ilyen
szervezet a Hdmos Ldszlo vezette Hungarian
Human Rights Foundation (HHRF). O az idei
valasztason, Tom Lantos californiai és Peter
Ujvagi ohi6i képviselokkel, Maxim Telekivel és
Richard Holbrookkal (kinek felesége Marton
Kati), dsszefogva aktivan dolgoztak Kerry sze-
nator megvalasztasaért.

Hasonl6 munkat végzett a republikdnus par-
ton beliil Pdsztor LdszIlo és tobb, a hattérben
dolgozd, magat megnevezni nem kivané magyar.
A HAC létrehozasaban fontos szerepet jatszott
Nagy Sdndor, aki a “Center for Hungarian
American Congressional Relations - CHACR”
megalapitdja. Sajnos kozte s a magyar belpoli-
tikai szempontok alapjan tevékenykedd Simonyi
Andrds magyar nagykovet k6zott rossz a viszony.
Ez azért veszélyezteti a HAC jovGjét, mert
Simonyi urnak nagy befolyasa van Tom Lantos-
ra, aki egyben a HAC-nak tarselnoke és legte-
kintélyesebb tagja is.

Itt kell megemlitenem, hogy a magyar belpo-
litikai célokat szolgdlé washingtoni kovetségiink
sajnos néha politikai ellenfelet l1at az amerikai
magyarsagban, s ezért nem tdmogatja annak
politikai erévé szervezddését. Ez megnyilvanul
abban is, hogy a kovetség szinte lehetetlenné
teszi a kettds allampolgarok résztvételét a nép-
szavazasokban, de Simonyi Andrés nagykovet-
nek taldn legsajnalatosabb “eredménye”, hogy
kaderkérdéssé tette a népilink kultardjanak is-
mertetésében példatlanul j6 munkat végzé New
Yorki Magyar Kulturintézet jovgjét.

Az amerikai magyarsag korében a legeredmé-
nyesebb munkat talan éppen azok végzik, akik
nem partokon, hanem egyéni politikusokon
keresztiil igyekeznek befolyast gyakorolni az
Egyesiilt Allamok kiilpolitikdjara. Ilyen a
coloradoi Megyesy Jend tiszteletbeli magyar kon-
zul, aki a malt évben elérte, hogy Thomas
Tancredo colorddoéi képviselS (a HAC tagja) a
Kongresszusban benyujtotta a 632-es hataroza-
ti javaslatot, mely koveteli az erdélyi egyhazi
vagyonok visszaadasat. Nagyon fontos lennne,
hogy idén tjra beadassék ez a hararozati javas-
lat és ez a HAC 25 tagjanak tdmogatasval tor-
ténjen.

Hasonlé munkat végez és Koszoriis Ferenc
washingtoni iigyvéd az (ACE PAC - American
Central European Political Action Committee)
elndke, aki a mult nyaron, partérdekek feletti
targyalasokat folytatott az orszagos republika-
nus vezetGséggel (RNC), Rand Beers-el és
Madeleine Albright-al.

Mint a fentiekbdl lathaté, az 1,5 milliés ame-
rikai magyarsdg potencidlis politikai erejével
még nincsenek aranyban elért eredményeink.
Ezért is gondoltam fontosnak létrehozni a Ma-
gyar Lobbit.

Magyar érdekszovetség (Hungarian Lobby-HL)

A HL létrejottét praktikus szempontbol az
elektronikus vilaghald, az “internet” tette lehe-
t6vé és persze Szabo Gotthdrd és Kovics Arpdd
segitsége, akik a honlapot, cimlistat stb. keze-
lik. Igy valt lehetévé, hogy a HL akcidegységbe
képes fogni a kisebbségben, nyugaton és az
anyaorszagban €16 és ma 1,643 személybdl allo
tagsagat ugy, hogy az percek alatt kdzdsen 1ép-
ni képes. Ez a “hangerGsit§” szerep azért hata-
sos, mert ha, mondjuk a Fehér Haz egyetlen le-
velet kap egy bizonyos témakorben, arra kevés
figyelmet forditanak, de ha ugyanazt a kérést
1,000 levél tartalmazza, akkor 24 6ran beliil je-
lentik az elndknek.

A gyors kapcsolattartas elénye az is, hogy
percek alatt konferencidra hivhatjuk a vilagban
szétszortan €16, legtdjékozottabb és legmegfon-
toltabb HL tagokat. Igy a clevelandi vagy flori-
dai teendéket megvitathatjuk a Szabadkan vagy
Sepsiszentgyorgyon él6kkel. Az ilyen telekon-
ferencidk alapjdn, mi megérthetjiik az 6 szem-
pontjaikat, 6k gazdagodhatnak a mi tapasztala-
tunkkal és ennek eredményeként jobban szol-
galhatjuk a kozos iigyet.

A Magyar Lobbiban igyeksziink hetente egy-
egy akciot ugy meghirdetni, hogy az elfoglalt
tagoknak, a mar megfogalmazott és megcimzett
akcio-levelekkel nem kell mast tenniiik, mint
aldirniuk és gombnyomassal feladniuk. Ezt a
lehetdséget, kiillondsen a mésodik vagy harma-
dik generdcios fiaink és unokaink hasznaljék ki,

GYURCSANY FERENC VATIKANI LATOGATASA

(Budapest Analyses, No. 57. January 13, 2004)
Gyurcsdny Ferenc azzal a szandékkal utazott a
Vatikdnba, hogy a katolikus egyhdz kozpontjd-
ban is érzékeltesse a kormany és a Magyar Kato-
likus Egyhdz kozott fenndllo fesziiltséget. A né-
zeteltérés az aktudlis tarsadalompolitikai kérdé-
sekben valo egyhdzi megnyilatkozds mértékének
megitélése koriil alakult ki. A Magyar Katolikus
Egyhadz egyrészt - a magyar kormdnnyal szem-
ben - a hatdron tuli magyarok kettds dllampol-
gdrsdga mellett foglalt alldst a december 5-ei nép-
szavazdson, mdsrészt pedig vitdk tdmadtak az
egyhdzi iskoldk finanszirozdsa tigyében. A minisz-
terelnok szandéka nemcsak visszatetszést sziilt a
Szentszéknél, hanem vendégldtoi rendre vissza is
utasitottdk felvetéseit, és hatdrozott iizeneteket fo-
galmaztak meg a magyar kormdny szamdra.

Nemcsak Magyarorszdagon, hanem vildgszerte
megfigyelheté az a vélemény, mely szerint a val-
las személyes magdniigy, és a templomfalak ko-
z0tt a helye. Az egyhdzaknak csupdn karitativ,
oktatdsi, szocidlis feladataik lehetnek a tarsada-
lomban azok szdmdra, akik ezen ,,szolgdltatdsa-
ikeért” lehetdleg hajlandoak kiilon fizetni is. Ez-
zel szemben dll maguknak az egyhdzaknak sajdt
szereptikrol vallott felfogdsa, miszerint a vallds,
a hit nem ,,szabadidos tevékenység”, hanem az
ember egész személyiségét meghatdrozo tényezo,
mely a tarsadalom életében is megjelenik a val-
ldsos emberek szerepvallaldsa révén. A keresztény
egyhdzaknak pedig nemcsak uin. megszenteldi
funkcioja (szentségi élet), hanem tanitoi és kor-
mdnyzati kiildetése is van. Ez utobbiakba bele-
tartozik, hogy titmutatdst nytjtsanak a hivok szd-
mdra nemcsak erkolcsi, hanem tarsadalmi kér-
désekben is.

A magyar kormdny szerint viszont a katoli-
kus egyhdz tillzottan beleavatkozott a politikd-
ba, amikor a legutobbi, tdarsadalmi kezdeménye-
z¢sbol indult népszavazads kérdéseiben a Piispo-
ki Konferencia korlevelet fogalmazott meg, illet-
ve amikor az egyhdzi iskoldkat hdtranyos meg-
kiilonboztetéssel sujto koltségvetési tervezet ellen
ez utébbiak tandrai, valamint az érintett sziilok
és gyermekeik tiintetésen adtak hangot tilta-
kozdsuknak. A magyar legfobb kézjogi méltosd-
gok hagyomdnyosan elsé kiilfoldi vijaik kozé il-
lesztik a Szentatydndl teendd ldtogatdst, amit ter-
mészetesen a Szentszék illetékes hivatalaindl foly-
tatott megbeszélés kovet. A vatikdni protokoll alap-
jan precizen meghatdrozott menetii ldtogatds so-
ran dltalaban a Szentszék és Magyarorszdg kap-
csolatairol, illetve a magyarorszdgi egyhdz helyze-
térdl esik szo, és a pdpa hivatalos kdszonto beszé-
dében fogalmazza meg iizeneteit. Vitds kérdések
rendezésére tobbnyire nem ez a forum szolgdl.

Ezért teljesen szokatlannak nevezheté annak
a sajtotdjékoztatonak tartalma és modja, ame-
lyen a miniszterelnok — egyértelmiien belpoliti-
kai szdamitds dltal vezéreltetve — egyoldalii értel-
mezésben tdrta a nyilvanossdg elé a megbeszélé-
seken elhangzottakat, amiket késobb a Parla-
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mentben is megerdsitett. Az egyoldalii tdjékozta-
tast latva a budapesti Apostoli nunciatiira - rend-
hagyo modon — hivatalos kézleményt volt kény-
telen kiadni a Szentszék dlldaspontjdarol.

Az audiencia sordn elmondott hivatalos be-
szédében I1. Janos Pdl pdpa két szokatlanul hatd-
rozott iizenetet is megfogalmazott Magyarorszdg,
illetve annak kormdnya szamdra. ElGszor is re-
ményét fejezte ki, hogy Magyarorszdag az Europai
Unio tagjaként a keresztény értékekre alapozva
jarul hozzd a kontinens jovdjéhez. Mdsrészt pedig
felhivta a miniszterelnok figyelmét a Szentszék és
Magyarorszdg kozott 1997-ben kotott nemzetkozi
szerzodés ,, hiiséges végrehajtasdara”, amely az Egy-
hdznak az ifjusag ,,erkolcsi és polgdri erényekre”
nevelésében betoltott szerepét hivatott eldsegiteni.
A pdpa ez utébbinak alapveté emberi jogi vonat-
kozasadt emelte ki.

A megdllapoddsok betartdsdval kapcsolatos
vatikdni elvardst Angelo Sodano biboros-dllam-
titkar még nyiltabb formdban fogalmazta meg,
amikor egyenesen ,,megdobbenését fejezte ki”,
hogy a Magyar kormdny azt nem tartja tisztelet-
ben. Ugyancsak 6 kozolte a miniszterelnokkel a
Szentszék azon dlldspontjdt is, miszerint a vitds
kérdéseket inkdabb a szentszéki-magyar vegyes bi-
zottsdg hivatott tdrgyalni, amelynek dsszehivdsdt
a Vatikan el is vdrja.

Figyelemre mélté a Gyurcsdny Ferenc dltal a
Magyar Katolikus Egyhdz ellen ismételten felho-
zott ,,politizdldsi” vad fogadtatdsa. Mikézben a
Szentatya érdemben nem reagdlt rd, Sodano bi-
boros-dllamtitkdr — egy szentirdsi idézet segitsé-
gével — egyenesen visszautasitotta azt. Gyurcsdny
Ferenc ez utébbinak sem ismerte fel valédi mon-
danivalojat, hiszen tdjékoztatojan az ,adjdatok
meg a csdszdrnak, ami a csdszaré, és az Isten-
nek, ami az Istené” monddst a magyar piispo-
koktol valo vatikdni elhatdroloddsként értékelte.
Ezzel szemben — ahogyan azt még Hiller Istvin
kulturdlis miniszter is bevallotta késébb — azt a
biboros a szentszéki-magyar megdllapodds be-
tartdsdra valo felhivasnak szdnta.

Bizonyos magyar elemzdk a pdpai tizenetet
egyenesen magyarok dltal fogalmazottnak vélték.
Feltehetbleg annak hatdrozottsaga, szokatlan ke-
ménysége miatt gondoltdik ezt, tovabbd abbol ki-
indulva, hogy azt egy a Vatikanban dolgoz6 ma-
gvar pap olvasta fel. (Ez utobbi a pdpa egészségi
dllapota miatt dltaldnos gyakorlattd vdlt az utobbi
években.) A szoveg stilusdnak és fordulatainak
elemzése, valamint a Romai Kiiria miikodésé-
nek ismerete azonban nem tamasztja ald ezt a
véleményt. A Szentszék mindig jol tdjékozott a
kiilonbozo orszdagokban, igy Magyarorszdagon az
Egyhdzzal kapcsolatos fontosabb kérdésekben.
Alldspontjdnak hatdrozottsdgdt ezért csak azok
gondolhatjak magyar sugalmazottsaguinak, akik
a miniszterelnok vatikdni latogatdsdt elsésorban
belpolitikai szempontbdl hasznot hozénak szdn-
tak, és igy kellemetleniil érintette oket annak si-
kertelensége.

mert 6k egyrészt megbiznak akcidink helyessé-
gében, masrészt nem eléggé tajékozottak ahhoz,
hogy 6nall6 leveleket irjanak. Ugyanakkor, van
lelki igényiik arra, hogy segitsék szarmazasuk
népét. Hasonlo a helyzet a kisebbségben vagy
Magyarorszagon €16 fiatalokkal is, akik gyak-
ran a nyelvtudas hidnya miatt nem tudnak egyé-
ni leveleket irni.

Az én kortarsaimnak még egy kicsit idegen
az HL gondolata. Ennek oka az is, hogy a ma-
gamfajta nagypapdkbol mar hidnyzik a fiatalos
optimizmus, az §szinte hit abban, hogy igenis
érdemes! A masik oka, hogy a HL munkajaban
viszonylag kevés idGsebb magyar vesz részt az,
hogy a lobbi nem beszélgets vagy vitatkozo le-
velezd lista, hanem munkacsoport.

A mostani valasztason mindkét elnokjelolt kérte
a HL tdmogatésat, de mivel magyar vonatkozasu
nyilatkozataik kozott nem volt 1ényeges kiilonb-
ség és mivel programtervébe egyikiik sem vette
bele az eurdpai nagy nemzeti kisebbségek helyi
onrendelkezésének, autonémidjanak timogatasat,
ezért az HL nem allt ki egyik mellett sem a mésik-
kal szemben. Ennek az a magyarazata, hogy Ro-
ménia mind katondkkal, mind haditdmaszpont-
ok biztositasaval jobban tdimogatta Amerikat az
iraki habortiban, mint Magyarorszag.

A képviselSk koziil, az HL partallasra valo
tekintet nélkiil timogatta a HAC minden tag-
jat és nagy 6romiinkre szolgalt, hogy a HAC tag-
sagat jelentd 25 képvisel6 mind gy6zott a va-
lasztason. A HAC tagjainak timogatéasa mellett,
tamogattuk az Alban Lobbit Macedoénia onal-
l6sdganak kovetelésében, amit azéta mar el is
ismert az Egyesiilt Allamok.

A HL honlapja www.hungaria.org, e-mail

cime: HungLobby@aol.com .
A jovo

Ahhoz, hogy az 1,5 milliés Iétszamt amerikai
magyarsagnak befolyasa legyen az amerikai kiil-
politikéra, elengedhetetlen képviselet valasz-
tasa. Ahhoz pedig, hogy ez megtortinhessen,
elengedhetetlen a magyar kiilképviseleti szer-
vek kooperécidja, timogatasa.

Amennyiben - tobb més etnikuméhoz hason-
l6an - a jovében a magyar kovetség és konzula-
tusok is felvallaljak és megszervezik a valasztast,
megszamoljak a szavazatokat, akkor megtortén-
het a csoda. Akkor elképzelhetd, hogy a kovet-
kez6 elnokvalasztason, mar a 1,5 millié ameri-
kai magyar valasztott vezetGje kérdezheti meg
a jeloltektdl, tdimogatjak-e a nemzeti kisebbsé-
gek autonémiajat? Es akkor az is elképzelhetd,
hogy az autonémiét tdmogat6 elnokjelolt azért
gy6z majd, mert raszavaz mondjuk Ohio 540.000
magyar valasztdja. LIPTAK BELA

A MULT EVBEN 50 000 KILEPOVEL ijesztd mé-
reteket 6Itott az ausztriai keresztény egyhazak, min-
denekel6tt a katolikus egyhaz valsaga. A kdzvetlen
okok a St. Pélten-i plispdki papneveldében felfede-
zett botranyra vezethetdk vissza, nem szabad azon-
ban azt sem figyelmen kiv(l hagyni, hogy az egyha-
zZi intézményeknek egyre csekélyebb a befolyasuk
az emberek erkolcsi életének alakitasara, s a koz-
életben is egyre kisebb szerepet jatszanak. Auszt-
ria lakossaganak jelenleg 74%-a katolikus, az allan-
do visszaesés kovetkeztében viszont fél6, hogy a
szamarany 50% ala csdkken.
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A NEPKOZTARSASAG NEVEBEN?"”
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Biinvad és itélet
Az alabbiakban az 1956-0s magyar forradalom egyik vidéki varosban lezajlott eseményeit ismertetjitk a miskolci megyei birésag népbirésagi
tandcsa Egerben 1958. januar 10-én meghozott itélete alapjan. A perirat megitélésiink szerint a magyar 1956-nak fontos dokumentuma. A
perben négy vadlottat itéltek el, éspedig: I. az 1921. szept. 11-én Budapesten sziiletett Dr. Karsai Lajost ,,a demokratikus allamrend megdonté-
sére iranyulo szervezkedés vezetésének biintettében” valamint I1. Csepregi Laszlot (sziil. 1929. szept. 29-én Egyek kozségben), II1. Téth Lénartot
(sziil. 1925. maj. 30-an Tarnaszentmikléson) és IV. Bodori Gyulat (sziil. 1918. jil. 9-én Pesterzsébeten) ,,a demokratikus allamrend megdonté-
sére iranyul6 mozgalomban valo tevékeny részvétellel elkovetett biintettben”. 1. sz. vadlottatat hat, II. sz. vadlottat négy, I11. sz. vadlottat két, IV.

sz. vadlottat két évi bortonbiintetésre és egyes jogaiknak 10-10 ill. 5-5 évi eltiltasara, tovabba teljes vagy részleges vagyonelkobzasra itélték. A
perirat roviditett szovegét minden valtoztatas nélkiil adjuk kozre (szerk.)

Indoklas:

A népbirdsag a targyaldson kihallgatott vad-
lottak, tanuk vallomdsa, valamint a nyomo-
zati iratok alapjan az aldbbi tényallast allapi-
totta meg:

I. Dr Karsai Lajos vadlott kisiparos csalad-
bél szarmazik. Apja bognarsegéd volt, jelen-
leg a 21. sz. épitGipari trosztnél kapudr. Vad-
lott elemi és polgari iskolait Budapesten vé-
gezte el, majd a kereskedelmi érettségi meg-
szerzése utan kozgazdasagi tudoméanyi egye-
temen doktori cimet kapott. Iskolainak elvég-
zése utan 1946-ban a budapesti kismotor gép-
gyarban dolgozik, mint f§tengelykdszoriild,
majd az orszagos tervhivatalnal, késébb a Cse-
pel autdgyar tervosztaly helyetteseként mu-
kodik, 1952-ben a koho és gépipari miniszté-
rium autdipari igazgatdsag helyettes tervosz-
taly vezetdje. 1954. marcius havatol egész le-
tartOztatdsdig a gyongyosi szerszdm és készii-
1ékgyar tervosztaly vezetGje. 1945-tSla szoci-
aldemokrata partnak tagja, a két part egyesti-
lésekor az ellenforradalomig M.D.P. tag.

1956. évi oktober ho 26. napjan, mint szer-
te az orszdgban, Gyongyodson is ellenforradal-
mi cselekmények zajlodjanak le. E nap dél-
utani 6rajaban a honvédség harckocsival fel-
donti a szovjet emlékmiivet és altalaban az
egész varosban zavargasok keletkeztek, ami-
kor is a tomeg csillagokat ver le €s egyéb el-
lenforradalmi tevékenységet fejt ki. Ez ese-
ménysorozatban kapcsolddik bele I'V. Bobori
Gyula vadlott tevékenysége, és pedig oly for-
maban, hogy Széplaki személyzeti osztalyve-
zett és még mas munkatarsat is hivott maga-
val, inditvanyozta azt, hogy a szerszdm és ké-
sziilékgyarba menjenek ki, ott vegyék le a csil-
lagot. Széplaki ugyan nem ment vele, de el-
ment tobb munkatdrsa, mely korilményrdl
Sarvajec Janost telefonon értesitette a gyarat,
valamint a matrahazailegényszalloban tartoz-
kod6 munkasokat. E szédlloban tartézkodik
ekkor I. Karsai Lajos vadlott is, aki mar el6z4
nap szabadséagra akart menni Budapestre, de
azzal az indokkal, hogy neki még itt dolga van,
nem utazott el pesti kollegdjaval egyiitt. A vett
telefonértesités utan Hornyak munkatarsaval
gyalog indulnak a gyarhoz, majd titk6zben sze-
mélygépkocsira szallnak, amely dket egy ut-
keresztezGdésig viszi el. A véletlen koriilmény
folytan ezen utkeresztezGdéshez ér az a te-
hergépkocsi, melyen I'V. Bobori Gyula vadlott
és egyes munkatarsai a gyar felé igyekeztek.
I. Karsai vadlott és Hornyak is felszallt a gép-
kocsira, igy érkeznek a gyar kapujahoz, mely
zarva volt és beliil allt Huszar Istvan igazga-
to, Jakab parttitkdr és Szekrényesi a gyaror-
ség parancsnoka.

A gyar kapujaban Bobori és Karsai altal ve-
zetett kb. 10-12 £6bdl all6 tomeg a gépkocsi-
rdl leszéllva, hogy a csillagot levegyék, be
akart hatolni, de ekkor tudoméasukra adtak,
hogy azt mar a délutan folyméan a partbizott-
sag utasitisara leszerelték. E koriilményrdl
Karsai I. vadlott tudomdssal birt mar el6z6-
leg is. E tomeg kozott volt egy Szemeti nevi
munkds, kit még az ellenforradalom el6tt a
gyarbol elbocsatottak- erésen kovetelte Jakab
parttitkar kiadasat. Ezt Huszar igazgatd meg-
akadalyozta, de ugyanakkor I. Karsai vadlott
azt a megjegyzést tette Jakab parttitkar felé,
hogy ,,annyi kéart okozott a partnak, hogy ezt
egész életében nem fogja kijavitani.. Remé-
lem ebbdl levonja a tanulsagot és holnap mar
nem jon be a gyarba”. Ez utdn a tomeg a gyar
elol gépkocsival eltavozott.

1956. oktober 27. napjan a gyar termelése
leall és mar a déleldtti orakban ismeretlen ko-
riilmények kozott munkastandcs valasztasara
gytil 0ssze. A munkdastanacs valaszté gytlést
az U.B. elnok vezette le, melynek kapcsan L.
II. és IV. vadlottakat a munkastanacsba beva-
lasztottak. A bevalasztds utan I. Karsai vad-
lott nyoman beszédet intézett az egybe-
gylltekhez, amikor is éltette a nemzeti forra-
dalmat, kozben megvalasztasat megkdszonte,
majd kijelentette, hogy mindenben Miskolc-

hoz fognak csatlakozni és addig nem dolgoz-
nak, amig az oroszok az orszdgban lesznek.
Kozben ismeretlen koriilmények kozott elké-
sziilt az alabb emlitett 8 pontos kovetelést ol-
vasott fel a tomeg elGtt.

1., Fliggetlen Magyarorszagot, idegen be-
avatkozas nélkiil

2., A varos jelenlegi vezetGsége azonnal
mondjon le.

3.,Haladéktalanul alakuljanak meg varo-
sunkban a munkastandcsok.

4.,demokratikusan valasszak meg a nép sa-
jat vezetGit, amelyben legyen képviselve, ka-
tona, munkas, paraszt, értelmiség, ifjasag.

5.,A szovjet hadsereg vonuljon ki haladék-
talanul az orszagbol.

6.,Javitsdk meg a munkabéreket a borsod-
megyeiek javaslata alapjan.

7.,A tulhajszolt munkaversenyeket azonnal
sziintessék be a normakkal egyiitt.

8.,Szolidaritast vallal Gyongyos varos népe
az egész orszag igaz hazafiként harcol6 népé-
vel.

A szerszam és késziilékgyar
munkastanécsa.
L]

Ennek megtorténte utdn a megvélasztott
munkastandcs tagjai gytlésre tiltek 0ssze, ami-
kor is elhataroztdk, hogy felvonulast fognak
szervezni Gyongyos utcdin a gyar dolgozdival
és a felvonulast fognak szervezni Gyongyos
utcdin a gyar dolgozoival €s a felvonuld to-
meg el6tt, I. Karsai vadlott tartson beszédet.
Hogy ez elhatarozas végrehajtasa zavartala-
nul torténjen meg Karsai vadlott utasitast
adott Huszar igazgatonak, hogy telefondljon
Gyongyosre a renddrségnek kozolje velik,
hogy tiintetni mennek, melyben 6ket ne aka-
dalyozzak. Ugyanez a munkdstandcs iilés va-
lasztotta meg I. vadlottat munkastanécs elno-
kének.

Ennek megtorténte utdn az egybegyiilt gyari
munkassag attol is bizonyos fokig felbdsziil-
ve, hogy kozben olyan hirt kaptak, miszerint
lent a varosban fosztogatnak, rabolnak, tiin-
tetdleg felvonult, melyet Karsai és Bobori vad-
lottak vezettek. A felvonulas sikere érdeké-
ben a honvédségtdl segitséget kértek és kap-
tak, igy vonultak Gyodngyds utcdin Kossuth
nétakat énekelve, ellenséges jelszavakat , le a
kommunizmussal, ruszki haza” stb. kiabalva.
A viérosi honvédtiszti klubhoz érve Karsai vad-
lott annak erkélyérdl a mar mintegy 500-600
fonyio tomeghez intézett beszédet, melynek
kozepette hangoztatta, hogy a dolgoz6 nép
fliiggetlen orszagot akar, végre leraztak ma-
gukrdl a rabigat, vége a kommunista uralom-
nak, az oroszok hagyjéak el az orszagot stb.

Beszéde végén vadlott a mér fent emlitett
8 pontos kovetelést is felolvasta. Ennek meg-
torténte utan a tomeg hasonlé médon tovabb
vonul, be Gyongyos féterére, amikor is a va-
rosi tanacs épiiletének emeleti ablakabol I.
Karsai vadlott az el6bb emlitett beszédet meg-
ismételte és ujra felolvasta a 8. pontot. En-
nek végeztével a gyar munkdasai az u.n. lako-
telepre mennek vissza, ott kapjak meg fizeté-
siiket és utana széjjel oszlottak. I. Karsai vad-
lott ezen a napon az esti vonattal Budapestre
csaladjahoz utazik, ahonnan november hé 19-
én els§ izben, 29-én pedig véglegesen tér
vissza.

A Szerszam és Késziilékgyar munkastana-
csanak élére, ekkor Toth Lénart vadlott ke-
riil és oktdber ho 28-4n mar a munkastanécs
teljes mértékben atveszi az intézkedést, a gyari
rendészetben uj tagokat delegalnak, a miskol-
ci dolgozdkkal szolidaritast vallalnak Is kap-
csolattartasképpen Kovacs Mihalyt bizza meg.
A vallalati személyzeti osztély ajtajanak kul-
csat a munkdastandcs hatdrozata alapjan
névszerint I'V. Bobori Gyula vadlott, Csap6
Laszl6 és Santa Ferencnek kell 4tvenniok. Ez
id6ponttdl kezdve a munkdstanacs majdnem
minden nap iilésezik, a gyar felett atveszi az
irdnyitast, 1étrehoznak egy héttagu bizottsa-
got, ezen tulmenden bérbizottsagot és hata-
rozatot hoznak hogy a gyarGrségbdl a kum-

munistdkat el kell tavolitani. A munkastanécs
tagjaként szerepel I1I. Csepregi Lészl6 vad-
lott is és a tobbi vadlottakkal egyiitt a felvo-
nuldsban részt vesz, majd a munkdastanacs
hatarozata alapjan 6sszekotd szerepet vallal
a gyar és a varosi munkastandcs kozott, okto-
ber 29.-én pedig Kovacs Mihdly munkatérsa-
val egylitt Miskolcra utazik tajékozodast sze-
rezni. Innen haza érve Kovdcs beszamolot
tart, melyet § kiegészit és e beszamol6 alap-
jan a munka besziintetését hatarozta el a
munkdstanacs mindaddig, amig a miskolci va-
rosi munkastanacstol, vagy a Lenin Kohasza-
ti munkdstandcstol értesitést nem kapnak. I11.
IV. vadlottakkal és a munkastanécs tobbi tag-
javal egyiitt Jakab parttitkdrnak és az U.B. el-
noknek megtiltjak, hogy a gyar teriiletére be-
menjenek. Ezen elhatdrozasukat az oktéber
ho 30-én felvett jegyz6konyv tartalmazta. Ez
a jegyz6konyv tartalmazza azt is, hogy a Szer-
szam és Késziilékgyar munkéstanicsa felhivja
a vdrosi munkdastandcsot az A.V.H-sok
Orizetbevételére. Ekkor mér Csepregi Laszlo
vadlott ott a varosi munkdastanacsba is dele-
galva van. Még ezt megel6zéen oktéber hd
28.-an a kaderlapok szétosztasat hataroztdk
el, a dolgozok kozott.

III. T6th Lénart vadlott, aki vadlottarsaival
az eddigi cselekményekben aktivan részt vesz,
november ho 3.-én I'V. Bobori vadlottal egyiitt
Miskolcra utazik tdjékozodas végett. Novem-
ber ho 7. napjan a munkastanécs véglegesen
Gt bizza meg a tandcs vezetésével, mely funk-
ciot eddig Huszar igazgatoval egyiitt lattak el,
Bobori vadlott segitségével. A november 3.-i
at utan, amikor hazatértek Miskolcrél 4.-én
tartottak iilést, és itt mar azt hataroztak el vad-
lottak és a munkdstandcs tagjai, hogy Miskolc-
cal 4llanddan tartjak az érintkezést a 16200-
as telefonon, de mar csak burkoltan lehet be-
szélni A sztrajk vezetésével Csepregi vadlot-
tat bizzak meg, aki ezt elvéllalja. A munkds-
tanacs figyelemmel kiséri a szovjet csapatok
atvonuldsat és targyal arrdl, hogy a vérosi
munkéstanacsban Koncz avh. Szazados is ben-
ne van. A matrahazai helyzetrdl targyalva
megallapitja, hogy Bérczes alezredes nem
akarja a vérontést, bar atfésiili az erdGsége-
ket, az idtldket, 0sszeszedi az eldobott fegy-
vereket. E tevékenységiikbdl az tiinik ki, hogy
minden szerv felett feliigyeletet kivinnak gya-
korolni.

November 6.-4n mar bizonyos vonatkozas-
ban a munka megkezdését hatarozzak el, és
targyalnak a végleges munkéstanacs megva-
lasztasarol. November h6 7. napjan miiszaki
bizottsagot hoznak létre, amelynek tobbek
kozott Csepregi Laszl6 vadlott is tagja. E két
munkastandcs egyikén Csepregi vadlott fel-
szolal a munka felvétele mellett, de azzal a
megjegyzéssel, hogy ezzel nem a Kadar kor-
manyt akarja timogatni.

November hé 9. napjan az 6sszes munkas-
tandcs tagjai tartanak gyiilést, melyen Karsai
vadlott kivételével vadlottak is részt vesznek
és a politikai helyzetet értékeli. Megéallapit-
jak, hogy lényegében a Kadar kormény kezé-
be vette a hatalmat, felkivanjak a korménnyal
venni a kapcsolatot, illetve azt tartani, de to-
véabbra is ragaszkodnak ahhoz, hogy a szovjet
csapatok vonuljanak ki. Egyetértenek a Ké-
dar kormany szocializmust épit§ programja-
val azzal a fenntartassal, hogy semmiféle Ra-
kosi és Ger6 diktatérikus korszakot visszaal-
litani nem engednek. Amennyiben ilyet ész-
lelnek, ellene egyiittesen fognak felkelni.
Megvetik azon személyeket, akik Rakosi és
Sztélin képét Orizgették a partiroda falan. Ugy
hataroznak, hogy a régi formédban a part még
akkor sem léphet életbe, annak csak tanécs-
adasi és javaslattevd jogai vannak. Minde-
nekfolé a munkastanacsot kivanjak allitani.

II. Csepregi Lészl6 vadlottat a varosi mun-
kastanacs ahova delegalva van, mint a sztrajk
ellendrzd bizottsag elndkének vilassza meg,
ezen mindségben a sziicsi banyat is meglato-
gatja, mert olyan értesiilést kapnak, hogy a
banya teljes kapacitassal dolgozik. Bar ez a

Ferenczy Béla rajza

hir a valésdgnak nem felelt meg, mert ott is
ugyanugy sztrajkoltak, mint a szerszdm és ké-
sziilékgyarban, vadlottnak e vonatkozasban
tevékenységet nem kellett kifejteni. Novem-
ber ho 29. napjaig vagy harom esetben megy
kiildottként Miskolcra és a Lenin Kohaszati
Miivekbe, amikor is tapasztalatairdl beszamol
ugy az iizemi, mint a varosi munkdastanacs
elStt. E beszdmoldk kozott azt hangoztatta,
hogy ,,a munkastanacsok nem engednek ko-
veteléseikbdl, Nagy Imrét kovetelik a korméany
élére, valamint, hogy a megyei munkastanacs
tagjait Foldvarival az élén engedjék szabadon,
mert addig nem dolgoznak. Inditvdnyozta
vadlott, hogy a karhatalombdl a kommunis-
takat tavolitsak el. Egyik beszédében ugyan-
csak azt fejtette ki, hogy még a draga magyar
foldet a ruszkik tapossak, addig nem dolgoz-
nak”

Arulénak bélyegezte azokat a katonatisz-
teket, akik a Kadar kormany mellett a hiiség
nyilatkozatot alairtdk, megjegyezte, hogy
ezek elaruljak a forradalom iigyét”. Egy eset-
ben, amikor Széphegyi Gyula munkatarsaval
talalkozott, az elvtarsnak szoélitotta, de § ezt
kikérte magéanak és azt hatarozottan vissza-
utasitotta azzal a megjegyzéssel, hogy ,, 6 neki
nem elvtarsa”. Még az is feltiint vadlottnak,
hogy e tanu, aki egyébként parttag és személy-
zeti osztalyvezetdje volt? Hogyan mert vissza-
jonni Gyodngyosre.

III. T6th Lénart vadlott november ho 15.
napjan kildottként Miskolcra megyen és ot-
tani tapasztalatai alapjan a munkastanéacs el-
hatarozza, hogy tovabb sem fognak dolgozni.
Ezen elhatarozast, amikor is vadlott novem-
ber ho6 18. napjan ujra kiildottként megy Mis-
kolcra, mar a munka felvétele mellett foglal
allast. Az egyik munkéstandcs iilésen az §
inditvanyara hatarozatot hoztak a karhata-
lombél a kommunistak eltavolitasara, mert
azok ,,Rakosistak és Sztalinistak” és ezen
munkastanacs elhatarozasat a gyarban a dol-
gozOk eldtt ismertette. Egy alkalommal a gyari
dolgozok elétt beszédet mondott, amikor is
kihangsulyozta, hogy ,, minden erénkkel ta-
mogatni kell a forradalmat, harcolni kell az
oroszok ellen”. Azt a kijelentést is tette, hogy
»inkabb fasizmust mint kommunizmust”,
dicsGitette Nagy Imrét és kijelentette, hogy
addig nem dolgoznak, mig Nagy Imre nem
lesz a korméany €lén.

IV. Bobori Gyula vadlott vadlottarsaival
mindenben egyiitt tevékenykedve a munkdas-
tanacsban, Huszar igazgatdval, és egy Santa
nevl munkatdrsaval Jakab parttitkar lakasa-
ra mennek el és elveszik annak pisztolyat..
November ho 14.-én ¢ is kiildottként van Mis-
kolcon és hasonl6képpen kijelenti mint II. r.
vadlott, hogy mig Foldvariékat haza nem en-
gedik, addig nem dolgoznak.

I. Karsai vadlott 1956. évi november ho 29.-
én visszatér munkahelyére, amikor mér a vég-
leges munkdastandcs megvalasztdsa az iizemen
beliil folyamatban volt. Még eltavozasa elétt,
oktéber ho6 27. napjén, fel nem deritett koriil-
mények kozott, a gyongyodsi nyomdaban rop-
lapok késziiltek el, melyek kozott a gyar 8 pon-
tos kovetelése is szerepelt. Bar errdl Karsai
vadlott tudhatott, mert utasitast adott T6th
Andras tizemi gépkocsivezetdnek, hogy ezen
ropcéduldkat a kdrnyezd falvakban ossza szét.

Folytatds az 6. oldalon
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Magyar Orokség dijat kapott a Bécsi Naplé

Folytatds az 1. oldalrol

A Bécsi Naplo els6 fészerkesztdje a kivalo
filozéfiatorténész, Hanak Tibor volt. Téle vette
at a stafétabotot 1985-ben Deédk Erng, mind-
maig a lap irdnyitdja. SzerkesztGségében S.
Csoma Janos és Kantas Janos dolgoznak a leg-
hosszabb ideje. Szerz4i a nyugati magyar emig-
raci6 legkittingbbjei, az illyési értelemben vett
,»Haza a magasban” szellemiségének képviseldi.
Néhanyan ugyan — hidnyukat 6rokre fajoan
érezziik — mar elmentek koziliik, de tobbségiik
még ma is olvashat6 a Naploban. Az emlitette-
ken kiviil csak néhany nevet kiemelve: Borbandi
Gyula, Czettler Antal, Czigany Lérand, Cs. Sza-
bo Laszlo, Ferdinandy Gyorgy, Gosztonyi Pé-
ter, Gomori Gyorgy, Kabdebd Tamas, Martos
Péter, Monoszldy Dezs6, Nagy Karoly, Sarkozi
Matyas, Szépfalusi Istvan, Vandor Gyorgyi,
Vargha LaszI6.

A Naplo feladata és szerepe 1989 utan meg-
valtozott. Az ausztriai — elsGsorban a bécsi — ma-
gyarok mindennapjainak és problémainak be-
mutatasa tovabbra is helyet kap a folydiratban,
kiilonosen azdta, hogy fészerkesztGje kezdemé-
nyezésére 1992-ben az ,,Gshonos” burgenlandi-
akén kiviil a bécsi magyarsag nemzetiségi jogait
is elismerte az osztrak kormany. Emellett azon-
ban 1) témak is megjelentek hasabjain.

A karpat-medencei magyarsagért vald aggo-
das, a nemzetiségi kérdés buktatdirdl szol6 tu-
dositasok a kezdetektdl jellemezték a Naplot.
1990-t61 azonban megsokasodtak azok a tanul-
manyok, amelyek a kiils§ elemz&k mellett és
helyett mér a kisebbségi sorban €16k tollabdl
sziilettek. Mind tobb magyarorszagi szerzé pub-
likalhatott, a szerkeszt&ségben is felbukkantak
és aktivan tevékenykednek ismert magyarorsza-

gi személyiségek. A kilencvenes évek kozepétdl
sok Bécsben kutatd —mindenekelStt levéltarak-
ban bavarkod6 — magyar fiatal dolgozatat is
kozlik. A korabbi, mesterségesen szitott és fenn-
tartott ellentétek, miszerint a Magyarorszagrol
érkez6k valamennyien tigynokok vagy legaldbbis
kommunistak, az emigransok pedig mindnya-
jan sz€lsGséges, egykori hazajuk ellen tevékeny-
kedd nyughatatlanok, hal’ istennek, mara szin-
te teljesen megsziint.

A donté fordulat azonban nem csak az el-
mondottak miatt kovetkezett be. Sokkal inkdbb
azért, mivel a magyarorszagi és a kdrpat-meden-
ceil magyar sajté — legaldbb latszolagos — sza-
badsaga kovetkeztében a kilencvenes években
egyre tobb nyugat-eurdpai €s tengerentili ma-
gyar Ujsag sziint meg vagy telepiilt at Magyaror-
szagra. Ugyanekkor egyre erdsebb lett a nyugat-
eurépai magyar szervezetek Osszefogasanak igé-
nye. A nyugat-eurdpai orszagos magyar szerveze-
tek 1999. évi oktdberi kongresszusa ezért hataro-
zott ugy, hogy — fiiggetlen sajtborgainumként — a
Bécsi Naplot tekinti az egész nyugat-eurdpai ma-
gyarsag félhivatalos lapjanak. A Nyugat-Eurépai
Orszagos Magyar Szervezetek elnoke pedig Dedk
Erné - igy a Naplé és a nyugat-eurdpai magyar
érdekképviselet sorsa vezetdje személyében €s in-
tézményileg is 6sszekapcsolodik.

Uj fejezet kezd6dott: reméljiik, még tobb-
szOr 25 évig tart majd. Hiszen a megvéltozott
hivatasu €s szerepd magyar emigraciora, an-
nak immar egyetlen kiilf6ldon megjelend f6-
rumara, a Bécsi Naplora — sokak véleményével
ellentétben — gazdasdgi, kulturalis és politikai
értelemben is legalabb akkora sziikség van,
mint negyedszazada volt.

UJVARY GABOR

ELVETELT ALKOTMANYTERVEZET

Folytatds az 1. oldalrol

Leginkabb megmutatkozik ez a tdmogatisok
terén, amikor egyediil a sajat egyesiileti érdekek
jatszanak szerepet. Még rosszabb a helyzet feliil-
nézetbdl: eleve adott a szolidaritas hidnya, a sajat
népcsoport érdekeit pedig a tobbiek folé helye-
zik, és azok hatranyara érvényesitik. Miutan — f6-
ként a tamogatas tekintetében — teljes mértékben
fiiggenek a Kancelldria viszonyulasatol, érthetd,
hogy ezen a téren korlatlanul érvényesiilhet az
egymas elleni kijatszas taktikdja. VEIt, vagy valo-
sagos ellentétek gatlastalan érvényesitésén keresz-
tiil csakis bénultsdg lehet az eredmény.

Mindazonaltal a hatalomnak a jelek szerint
egyaltalan nem 4ll érdekében a népcsoportok
fejlesztése. Sokkal inkabb latszatmegoldasokban
reked meg, ugyanakkor ugy érvelve: a népcso-
portok torvényileg teljes egyenjogusagot élvez-
nek, a beolvadds meg egészen természetes fo-
lyamat, amit legfeljebb lassitani lehet, de meg-
allitani nem. Nem is beszélve arrdl, hogy a nép-
csoportokat nem lehet akaratuk ellenére iden-
titasuk meglrzésére kényszeriteni.

Eltekintve attél, hogy rendkiviili esély mu-
tatkozott meg az j alkotmany kidolgozasaban,
amire aktivan, vagyis tevllegesen épiteni kel-
lett volna, a népcsoportok felelds vezetSinek ra
kellett volna dobbenniiik arra, hogy egyesiileti
és etnikai ellentéteiket félretéve Osszefogva,
kozos érdekekért kell sikra széllniuk.

A jelenlegi politikai vezetdréteg pedig az
Eurdpia Uni6 tavlataiba bonyolddva tajékozo-
dasaban valdjaban a sokszintiség elsorvasztasat
célozza. Ezéltal tartalmatlannd valnak a hang-
zatos sz6lamok, hitelét vesziti a kisebbségpoli-
tika. Mindehhez nem is kell kiilondsebb neki-
rugaszkodas; elégséges, ha csupan fokozatosan
elfeledkeznek a népcsoportokrdl, igaz, az § sza-
vuk kiilonben is egyre halkabb lesz, igényeik
pedig mind szerényebbé vélnak.

Ennek ellenére nem csupan a népcsoportok
elemi érdeke, de a tobbségi nép érdeke is a nyel-
vi és kulturalis sokszinidség felkarolasa €s szor-
galmazasa, hiszen a fejl6dés mai fokdn nem
hoditasok, teriiletcsonkitdsok, régi sérelmek
megtorldsa all fenn, hanem mindenekel6tt a
kovetelmény: minden erdnkkel legylink azon,
hogy kibontakozzon a nyelvek és kultiarak sok-
féleségén keresztiil az emberi személyiség. Hin-
niink kell a pluralisztikus demokracidban, nem
engedhetjiik meg, hogy a személytelen és jel-
legtelen tomegben a csoportjegyekkel egyetem-
ben eltlinjenek az egyéni vonasok, mert igy na-
gyon sivarrd sorvad az emberi élet.

M¢ég nem veszett el minden. Fel kell hat
ocsudni és cselekedni. Ma nem az ellenséges-
kedéssel jutunk elSre, hanem a kolcsonosség
elve alapjan kell azon munkélkodnunk, hogy
holnapunk is emberarcu legyen.

PANNONICUS

A MAGYAR NEPCSOPORTTANACS
NEVEBEN Kulmann Erné elnok rendkiviili
csalodasat fejezte ki dr. Franz Fiedlerhez eljut-
tatott levelében. Felhivta a figyelmét arra, hogy
amig a horvat és szlovén népcsoportot név sze-
rint is emliti az alkotmdnytervezet, a masik négy-
rél, tehat a magyarokrdl, csehekrdl, szlovakok-
rél, a roma népcsoporttél még csak az iskolai
oktatds vonatkozasaban sincs emlités. A magyar
nyelvoktatas vonatkozdsaban Kulmann utal
arra, hogy a magyar népcsoport részeként elis-
mert nagy szdmu bécsi magyarok teljesen kies-
tek az alkotmanyozok 1atokorébdl.

Emellett helyettesével, Dedk Ernével kozo-
sen hasonl¢ tartalmu allasfoglalést juttattak el
a Konvent mellett valamennyi parlamenti part-
nak, valamint a sajtonak, radionak és a televizio-
nak.

PARIZS PERE-LACHAISE

Kétszaz éves az els6 laikus temetd

Parizs kinossa valt temetkezési problémait ki-
vantak megoldani, amikor 1804-ben a varoson ki-
vilre egy 44 hektaros domboldalba uj temetkezési
helyet jeldltek ki. A temetd létrehozasakor Napdle-
on kijelentette: ,Minden polgéarnak, barmilyen faju
vagy felekezett, kijar, hogy eltemessék.” igy lett a
POre—Lachaise az elsd laikus temetd, amelyben
kétes hirnevli szektavezérek és terroristak fldi ma-
radvanyai is méltd helyet kaptak. Eddig tobb mint
egymillidan talaltdk meg benne a nem mindig 6rok
nyugodalmat.

A domb eredeti neve Camp-I' Evllgue (plispok-
mez6). A Nagy Francia Forradalom elétt a jezsui-

tak birtoka volt, amelynek nyaraléjaban lakott Fran-
cois d’Aix de La Chaise atya, XIV. Lajos gydntato-
ja. Innen a temeté neve POre-Lachaise.

A varos gyors bdviilésével a temetét erés védd-
fallal vették koril. Igy valt stratégiai tényez6vé
1871-ben a parizsi kommdin idején, védok és ost-
romlok kézotti kegyetlen harc és véres leszamolas
szinhelyévé. Mivel a temetd évtizedek o6ta szlik-
nek bizonyul, és a szamon tartott 77 000 sirhely
csaknem fele memlék, az idetemetkezés nagyon
draga (2m? 4300 Euro), és nehéz is. Az idelatoga-
t6 turistak szama viszont allanddéan emelkedik, és
mar meghaladta az évi kétmillio f6t. Teszi ezt a te-

»A NEPKOZTARSASAG NEVEBEN!”

Folytatds az 5. oldalrol.

Ezen utasitdst Toth Andrds végrehajtotta,
és az altala vitt nagyobb mennyiségli ropcé-
duldkat Matrafiired Abasar, Domoszlo,
Markaz, Kisnéna, Verpelét, Egerbakta, Eger,
Fiizesabony helyiségekben széjjel-szorta.

Avégleges munkastanacs megvalasztasakor
vadlottat munkastanacs elnokévé valasztjak,
a munkastandcs felett teljes egészében atve-
szi az irdnyitast. Ezt kovetSen vadlott a buda-
pesti kozponti munkastandcs memorandumat
az lzemben 140 példdnyban sokszorositotta
le, melyet magaval hozott Budapestrél. En-
nek tartalmat, mely lényegében a kormény
ellen szolt, a dolgozdk eldtt egy gytlésen is-
mertette, majd pedig részben szétosztotta.
Karsai vezetése alatt a munkéstanacs tovabb-
ra is kapcsolatot tart a borsodi munkasta-
naccsal, s oda esetenként Osszekotdket kild
tajékozodas végett. Ilyen 0sszekotd volt
Csepregi, Toth Lénart és Bobori Gyula vad-
lottak. Egy alkalommal elterjedt a gyarban,
hogy AVH besugdk vannak a munkasok ko-
z0tt, és résziikre megbizodlevelet adott ki az-
zal, hogy a rendSrségtdl szerezzék be az AVH.
Bestugok névsorat. A megbizottak el is men-
tek a rend@rségre, de az a névsort nem adta
ki. Mar november hénapban a gyarban dol-
goz6 kommunistak, igy tobbek k6zott Minksz
Jozsef-jelenlegi M.SZ.M.P. titkar- Farkas Ist-
van, Ginder Gyorgy- volt M.D.P. parttagok.
Illegélisan kezdték a partot szervezni. Ugyan-
akkor kapcsolatot tartottak a helybeli szovjet
parancsnoksédggal. E koriilményrdl tudomést
szerzett Karsai, Toéth Lénart és Bobori vad-
lott, mar azon okndl fogva is, hogy egy izben
Karsai, Csepregi és Toth Lénart vadlottakat
a szovjet parancsnoksaghoz hivattak be, ahol
is érdeklddtek a végleges munkastanacs meg-
vélasztasanak torvényes kortilményeirdl, va-
lamint a part ujjaszervezésérdl. Ez alkalom-
mal Dr Karsai vadlott szinte nyersen jelen-
tette ki, hogy ,,mi kdze a szovjet parancsnok-
sagnak a gyar életéhez” és ezen puszta érdek-
16dést is, beliigyeinkbe valé beavatkozasnak
mindsitette. Ennek megtorténte utan a mun-
kastanacs maga elé rendelte Farkas Istvan és
Ginder Gyorgy parttagokat és tudomdsukra
hozték, hogy amennyiben tovabb tevékeny-
kednek a part szervezésén, ugy Gket a gydr-
bol el fogjak bocsatani és egyben nem felel-
nek azért sem, hogy ha esetleg a dolgozdk
meglincselik Védlottaknak e tevékenységiik
érthetd, mert a munkastanacs tobb esetben
elhatdrozta, hogy a gyaron beliil nem enge-
dik meg a part szervezését. Ennek kovetkez-
ménye az is hogy amikor a jarasi partbizott-
sag részérdl BedS Sandorné és Mészaros
Miklésné elvtarsak, akiknek egyébként a gyar
teriiletére allando belépési engedélyiik volt,
megjelentek a gyar teriiletén a part ujjaszer-
vezése végett. Amikor errdl Karsai vadlott
tudomast szerzett felkereste nevezett elvtar-
sakat és kozolte veliik, hogy a gyaron beldl

partot nem szervezhetnek, mert ez az allan-
do6 belépési engedélytiket téliik bevonta. S az
ezen koriilményrdl a vadlott a munkastanacs
elStt mosolyogva szamolt be.

A fent mér emlitett 0sszekotSk koziil Csep-
regi LaszI6 vadlott utjdnak tapasztalatairdl a
varosi munkastanacs tlésén szamolt be, ahol
kijelentette, hogy ,,nem ért egyet a Kadar kor-
many intézkedéseivel, ha nem volt elég Bu-
dapesten 60.000 magyar elpusztuldsa, akkor
pusztuljon el mind a 9 millié, mintsem, hogy
a forradalom elbukjon.

Vadlottak tevékenysége 1956. évi december
ho kozepe talyan ért véget, ugyanis ekkor mar
ellentik a kivizsgalas megindult.

A biintetés kiszabasinal a birosag stlyositd
koriilményt nem észlet. Enyhit6 korilmény-
ként vette figyelembe mind a négy vadlottnal
nds, csaldsos allapotat, I. Karsai, II. Csepregi,
III. T6th Lénart vadlottak biintetlen elGélet-
ét, ezen tulmenden Csepregi Laszl6 és f6kép-
pen IV. Bobori Gyula vadlottak §szinte €s be-
ismerd vallomasukat, dltaldban mindnégy vad-
lottnak az ellenforradalom el6tt tanusitott a
munkahoz val6 j6 viszonyukat, és ezért II.
Csepregi Laszlo, II1. Toth Lénért, I'V. Bobori
Gyula vadlottakkal szemben alkalmazta a Bta.
51.8. (2) bekezdés c./ pontjdban felvett ren-
delkezést, melynek alapjan a rendelkezé rész-
ben irt biintetést latta aranyban 4llonak vad-
lottak biinosségével, és ugy a személyiikben,
mint a cselekményiikben rejlé tarsadalmi ve-
szélyességgel, és elegendGnek ahhoz, hogy a
tarsadalmi rendszertinket megszilarditsa, vad-
lottakat pedig megnevelje, illetve visszatart-
sa hasonl6 biincselekmény elkdvetésétdl.

Védlottak cselekménye tarsadalmi rendsze-
riink ellen irdnyult, ezért 6ket nem tartotta
méltonak arra, hogy az alkotmanyban bizto-
sitott jogaikat korlatlanul gyakorolhassak,
miért is Sket 10, illetve 5 évi idStartamra a
Bta. 39.§ (1) bekezdés 40. § (1-2) bekezdés a,
b, ¢, d pontjai értelmében az egyes jogainak
gyakorlasatol eltiltotta.

Ezen tilmenden a Bta. 38.§ (1) bekezdés
értelmében, a BHO. 11. pont (1) bekezdés
utolsé tétele szerint I. Dr Karsai Lajos vad-
lottal szemben teljes vagyonelkobzast, mig a
tobbi vadlottakkal szemben részleges vagyon-
elkobzast mondott ki.

Mivel vadlottak nem bizonyultak érdemte-
lennek arra, hogy veliik szemben korlatozott
intézkedés alkalmaztassak, ezért az elGzetes
fogvatartas teljes idejét, a Bta. 5.§8’) bekez-
dés alapjan a kiszabott bortonbiintetésbe tel-
jes egészében beszamitani rendelte.

A biinligyi koltség viselését a Bp.244.§. alap-
jan ki a bir6sag.

Eger, 1958. évi januar hé 10. napjan

Lisztes Lajos sk.mb.at.elnoke. Ficsor Janos sk.
Népbiro, Priszter Gyorgy sk. Népbiro.

Hogyan

Folytatas a 3. oldalrol

A kudarccal végzédott, mert oktalanul kezd6dott
népszavazas utdn is - a Babits Mihdly dltal megjelolt
erkolcsi stratégia a célravezetd. Ma is ,,magunkhoz vald
visszatérésre”, ,,magunkba széllasra” van sziikségiink.

Magam, talan Babits Mihaly elkotelezett kovetd-
jeként is, harom teriileten vonnék le a torténtekbdl
kovetkeztetést. El§szor is abban, hogy a magyar
kulturalis nemzet intézményes és lelki egységét kell
minden kordbbinal jobban megerdsitentink. Nagyon
trividlisan szolvan: a magyar koltségvetés lehetGsé-
geit nem felesleges és eleve bukasra itélt referendu-
mokra, hanem a magyar kisebbségi kozosségek in-
tézményes megerdsitésére kellene kolteniink. (A
népszavazasra elpocsékolt harom és fél milliard fo-
rintbdl a jelenlegihez képest tobb mint négyszeres
mértékre lehetett volna megnovelni az Illyés Koz-
alapitvany hatékonységat!) Masodszor abban, hogy
most mdr valoban a magyar orszaggytilésnek kelle-
ne jozan el6készité munkaval és méltanyos partko-

tovabb...

zi megegyezéssel torvényt alkotnia a hatarokon tal
¢é16 magyarok magyar dllampolgarsagardl. Ilyen tor-
vény el6készitése legalabb egy évtizede varat maga-
ra, mar régen tdl lehetnénk rajta, ahogy tal vannak
ilyen torvényes rendelkezésen szomszédaink: a ro-
manok, a szerbek, a horvatok és a szlovakok. Ami
naluk lehetséges és természetes, az ndlunk miért
abszurd és elképzelhetetlen? Ezt a kérdést persze a
magyar torvényhozdsnak és a politikai elitnek kell
feltenniink. Végiil harmadszor abban, hogy a siker
telen népszavazast megeldz6 és kovetd vitdk taldn
minden kordbbinél erdteljesebben vetették fel az 4j
magyar politikai vezetd réteg felel6sségének tigyét.
Ennek a rétegnek (és kivalt az eurdpai integracid
koriilményei kozott) a jelenleg tapasztaltaknal joval
felel6sebben és szakszertibben kellene munkélkod-
nia. Elvégre a politika nem triemberek és tiriasszony-
ok zartkord klubjanak jatszadozdsara, hanem egy
nemzet sorsanak jobbitdsdra valo.

POMOGATS BELA

metd parkos jellege, meditaciés hangulata, a sir-
emlékek patindja, de f6leg az itt eltemetett hires-
ségek sokasaga.

A vilag leglatogatottabb temetdjének magyar vo-
natkozasa Nagy Imre miniszterelnok jelképes sir-
ja. Az 1988. junius 16-an az Emberi Jogok Ligaja
kezdeményezésére, a Szabadsagharcos Szdvet-
ség és az akkori hazai ellenzék bevonasaval felal-
litott siremlék avaté linnepségét a Szabad Eurépa

Radié egyenes adasban kozvetitette. Azéta a Pa-
rizs kornyéki magyarok minden év november 4-én,
az 1956-o0s forradalom és szabadsagharc leveré-
sének napjan a Pre-Lachaise temet6ben imaval,
gyertyagyujtassal és koszoruzassal emlékeznek
meg az '56 utani megtorlas martirjairol, akiktél meg-
tagadtak a végtisztességet, és a rendszervaltasig
névtelenil hantoltak el 6ket.

MOLNAR OTTO (Parizs)
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ATUDOS MAGYARORSZAG BECSBEN

- 80 esztendos a bécsi Collegium Hungaricum —

I

A Ravasz Laszl6 szerinti ,legnagyobb almu
magyar kultuszminiszter,” grof Klebelsberg
Kuno 1922-1931 kozott volt a vallas- és kozok-
tatastigyi tarca vezet@je. Rendkivill igényes és
nagyra toré programjat olyan idészakban val6-
sitotta meg —legalabbis részben —, amikor a Tri-
anon utani Magyarorszagot bel- és kiilfoldon is
szinte mindenki életképtelennek tartotta.
Klebelsberg egységes rendszerben gondolko-
zott. Felismerte €s miniszterelnokével, Bethlen
Istvannal is elfogadtatta, hogy Magyarorszag
konszolidalasanak és jovébeni fejlddésének
alapja a tervszert, valamennyi fontosabb terii-
letre: a koz- és a felsGoktatasra, a tudomanyra,
a mivészetekre, a népmivelGdésre, a testneve-
1ésre, az egyhazakra és a médiara is kiterjedd és
minden tarsadalmi réteget elénydsen €rintd kul-
turdlis politika lehet. Fanatikusan hitt abban,
hogy a kultara széles kori terjesztése biztositja
leginkabb a nemzet felemelkedését. Tudta, hogy
ez lehet Magyarorszag nemzetkozi szerepe €s
ismertsége erdsodésének legfontosabb eszkoze.
Ahogy mar miniszteri bekdszont§ beszédében
mondotta: ,,a magyar hazat ma elsGsorban nem
a kard, hanem a kultdra tarthatja meg €s teheti
ismét naggya.”

A magyar allamférfiak koziil els6ként Kle-
belsbergnek sikeriilt a kultar- és tudomanypo-
litikat stratégiai agazatta, a jové épitésének za-
logéva, legfontosabb teriiletévé nyilvanitania.
(Szomoruan allapithatjuk meg, hogy — mikoz-
ben napjaink politikusai dllanddan a ,,tudésala-
pu tarsadalomrol” szonokolnak — utddai koziil
joforman csak Homan Balint biiszkélkedhetett
ezzel.) Klebelsberg hitvallasanak sarkalatos
pontja, torekvéseinek egyik legfGbb célja az
Eurdpaban és a nagyvildgban otthonosan moz-
g0, a nemzetkdzi tudomanyos életben aktivan
részt vevd, targyalni és viselkedni képes magyar
értelmiség folnevelése volt. E hosszi tava prog-
ram érdekében, hisz—harminc éven beliil bizo-
nyosan megtériilld befektetésként hozta létre a
kiilfoldi magyar intézetek halozatat, és segitet-
te a kiilfoldi egyetemeken alakulé magyar tan-
székek és lektoratusok munkéjat. ElsGsorban
olyan orszagokban, amelyekkel Magyarorszag
hagyomanyosan jo viszonyt apolt, és azokban a
varosokban, amelyek sok szallal kotddtek a
magyar multhoz. Mar minisztersége el6tt kitiin-
tetett szerepe volt a minddssze masfél eszten-
deig fennallé Konstantindpolyi Magyar Tudo-
manyos Intézet (1917-1918) 1étrehozasaban —
ennek tigyvezet§ alelnoke is volt —, és az § el-
képzelései alapjan nyitottak meg 1920-ban a
Bécsi Magyar Torténeti Intézetet is.

Bécs és Magyarorszag rendkiviil szoros mult-
béli kapcsolatainak jelentdségérdl, ezek szerve-
zett kutatdsanak sziikségességérdl 1917 aprili-
saban, a Magyar Torténelmi Térsulat frissen
vélasztott elnokeként szolt eldszor. Felhivta a
figyelmet arra, hogy — mivel a Magyarorszag
1526 utani torténetére vonatkozo forrasok nagy
része a bécsi kdzponti levéltarakban talalhatd —
feltétlentil indokolt egy bécsi magyar torténet-
kutatd intézet alapitasa. Harom esztenddvel
késébb a gondolatot tett kovette. Egy olyan,
tobb nemzedéknek munkat adé tudoméanyos
program alapjan, amelyet a hosszabb-révidebb
ideje Bécsben dolgoz6 magyar levéltarosok,
Karolyi Arpad, Szekft Gyula, Eckhart Ferenc
és Miskolczy Gyula fogalmaztak meg. 1920 ok-
toberének végén két fiatal, a 20. szdzadi magyar
torténetirast késgbb meghatarozé tudds kolto-
z0tt be els6ként az intézetnek otthont ad6 Test-
Grpalotaba: Mélyusz Elemérnek és Hajnal Ist-
vannak hivtak 6ket.

Klebelsberg a Bécsi Magyar Torténeti Inté-
zetet mindvégig példanak tekintette. Itt probalta
ki és ,tesztelte” messzire tekintd terveinek ki-
vitelezhetGségét. Az itteni tapasztalatokat fel-
hasznalva és 1922-t6l immar a miniszterségébsl
adodo lehetdségeket is kiaknazva, a Collegium
Hungaricumok kiépitésével kivanta tudatos elit-
képzési torekvéseit végrehajtani, a gyakorlatba
atiiltetni. Olyan 0sztondijrendszer révén, amely
— kevés kivételtdl eltekintve — mar végzett, ki-
emelkedd felkésziiltségd, a tehetségiiket tobb-
nyire mar bizonyitott fiatalokat altalaban egy
éves idGtartamra kiildott ki a nemzetkozi tudo-
manyos €let fellegvaraiba. Szigortian meghata-
rozott tudoményos program alapjan, amelynek
teljesitését a hazatérés utan ellendrizték. 1923-
ban Klebelsberg ujjaalakitotta a romai Magyar
Torténeti Intézetet, melyet eredetileg Fraknoi
Vilmos hozott 1étre 1895-ben az elsd kiilfoldi
magyar intézetként. 1924-ben Bécsben és Ber-
linben, 1927-ben pedig Romdban alapitott

Ferenczy Béla rajza

Collegium Hungaricumot. Elgondoldsai kozott
szerepelt egy parizsi Collegium megnyitdsa is
(ebbdl ,,csak” egy un. Tdjékoztaté Kozpont lett,
1927-t61) és tovabbi terjeszkedés Nagy-Britan-
nia és az Egyesiilt Allamok felé. Bar az utbbi
szandékat a vilaggazdasagi valsag miatt beko-
vetkezett recesszid meghiusitotta, magyar élla-
mi tamogatassal ezekbe az orszagokba és szer-
te a nagyvilagba is utaztak kival6 képességt 0sz-
tondijasok.

A kiilf6ldi magyar intézetek koziil a két bé-
csi, a Torténeti Intézet és a Collegium Hunga-
ricum volt a legnagyobb hirt és a legkomolyabb
eredményeket hozé. Nyilvanvald, hogy minde-
nekeldtt a sok évszdzados torténelmi Osszekot-
tetések és a korrekt politikai kapcsolatok okén,
valamint azért, mert Bécs sokat hangoztatott,
Kelet és Nyugat kozotti kozvetits szerepe még
a két vildghaboru kozott is €1t — sbt, él még ma
is. Emellett a csaszarvarosban tobb tudomany-
ag képviselSi a nemzetkozi élvonalba tartoztak.
Igy a kiilonbozG orvosi szakok, a kozgazdasag-
tan, a jog, a klasszika-filologia, az irodalomtor-
ténet és a torténettudomany. Erdemes és — a
foldrajzi kozelség okan — viszonylag olcsé volt
tehat Bécsbe kiildeni a magyar fiatalokat to-
vabbképzésre. A ,,gazdasagossagot” csak novel-
te, hogy — Berlinnel és Roémaéval ellentétben —
itt nem kellett draga ingatlanokra kolteni az in-
tézetek elhelyezése érdekében. Olyan magyar
allami tulajdonban 1év§ palota allt ugyanis ren-
delkezésre, amelyben a Torténeti Intézet és a
Collegium Hungaricum befogadasa utin is ma-
radt egyéb célokra hasznosithat6 teriilet. (Az
épiilet kulturalis és tudoményos céla hasznosi-
tasanak kiharcolasa egyébként szintén Klebels-
berg Kuno érdeme volt.)

Amikor nyolcvan esztendeje, 1924 Gszén a
bécsi Collegium Hungaricum elsé 6sztondija-
sai bekoltoztek ide, a Testér- vagy masik ma-
gyar nevén a Gardapalota (az osztrakok Palais
Trautsonja) mar hosszu ideje magyar kézben
volt. A legnevesebb osztrak barokk épitész, az
idésebb Fischer von Erlach egyik legkiérleltebb
és legszebb alkotasaként homlokzatanak és els-
csarnokanak kiképzését sokaig mint kovetendd
példat tanitottdk a véarosi palotak tervezdinek.
1710 és 1712 kozott épitették a Trautson-herce-
gek szamara. 1760-ban, az ugyanebben az év-
ben Maria Terézia alapitotta magyar kirdlyi ne-
mesi testérség otthona lett. Rovid megszakitas-
sal — 1848 vége és a kiegyezés kozott — az is
maradt a Monarchia folbomlasaig. Az elsG test-
6rok kozott voltak a szellemileg Bécsben felno-
v, itteni életiik és (egyébként nem til nehéz)
szolgalatuk alatt eurdpai 1atokorhoz juto fiata-
lok, a felvilagosodas szellemének magyar ttto-
rGi, a testérirdk: Barcsay Abraham, Baroczy
Séndor és a legkiemelkedSbb, Bessenyei
Gyorgy. (Bessenyei magyar allami timogatds-
sal elkészult mellszobrat a kitling szobrasz, Fe-
kete Tamas ihletett megformazasaban, a palota
Lerchenfelder Strasse fel6li oldalan avattdk fel
1997 maérciusaban. Az6ta a bécsi magyarsag
tinnepi megemlékezéseinél a koszoruzasok koz-
ponti helyszine.) A késébbiekben itt lakott Kis-
faludy Sandor, Gorgei Artur és Klapka Gyorgy
is. A testOrség 1918-as feloszlasa utidn az Oszt-
rak—-Magyar Monarchia koz0s javainak folosz-
tasaval foglalkoz6 magyar hivatalok székhelye
lett az épiilet, amely az els§ 6sztondijasok meg-

jelenése utan ot évvel, 1925-ben keriilt végleg a
kultusztarca kezelésébe. A huszas években csak-
nem egymillié pengét kiilonitettek el a TestSr-
palota kiilsG €s belsG helyreallitasara. 1929-re a
194 helyiséges épiilet majdnem teljes lakhato
részét a Collegium, illetve a néla joval kevesebb
szobat elfoglal6 Torténeti Intézet céljaira épi-
tették at és rendezték be. Az épiilet korabbi
pompéjaban ragyogott.

A két intézet allami 6sztondijas tagjai és ven-
dégei a legkivalobb magyar tudésok, az akkori
s részben a késGbbi ,,értelmiségi elit” tagjai vol-
tak. Hazatértiik utdn hamarosan tobb mint két-
harmaduk vezetd pozicioba keriilt az egyeteme-
ken, a kozgytjteményekben, a mivészeti élet-
ben vagy a kozigazgatasban. A 20. szdzad hat-
vanas és a hetvenes éveiig nagy hatassal voltak
a magyarorszagi és az emigraciobeli magyarsag
szellemiségére. A Collegium Hungaricumba —
szemben a kizdrélag mar végzetteket fogadd
Torténeti Intézettel — kezdetben felsGbb éves,
elsGsorban germanista egyetemi hallgatok pa-
lyazhattak. 1933-t6l azonban mdr itt is csak
posztgradualis kutatokat fogadtak. A két intéz-
ményben 0sszesen mintegy 700 esetben kb. 500
0sztondijas tartézkodott harom hénapnal
hosszabb ideig, altaldban egy tanévnyi idGtar-
tamra. Tobbségében bolcsészek, a legtagabb
értelemben vett torténettudoméany, mivelGdés-
torténet képviseldi voltak, sokan pedig tobb
alkalommal is elnyerték a stipendiumot. A ta-
pasztaltabb kutatdk és az egyetemi vagy fSisko-
lai tanarok vendégként, rovidebb kutatasok cél-
jabdl laktak a TestGrpalotaban. Fiatal tehetség-
ként tartézkodott itt a vilaghird 6korszakértd,
Alfoldi Andras, tobb neves miivészettorténész,
igy Balogh Jolan, Fleischer Gyula (Julius
Fleischer) — a bécsi tudomanyegyetem magén-
tandra, majd a burgenlandi mtiemlékvédelem
vezetGje —, Genthon Istvan és Zador Anna. Sza-
mos német nyelvteriileten is ismert torténész,
mint Benda Kédlméan, Deér Jozsef, Domanovszky
Sandor, Hajnal Istvan, Janossy Dénes — a Haus-

, Hof und Staatsarchiv magyar munkatérsa —,
Kosary Domokos — a Magyar Tudomanyos Aka-
démia nyugalmazott elndke — és Mélyusz Elem-
ér. A nagy magyar politikai gondolkodo, Bibd
Istvan és szeretett tanara, Horvath Barna; a
neves ird, irodalomtorténész és volt kultuszmi-
niszter, Keresztury DezsG (nemrégiben iinne-
peltik sziiletésének szdzadik évforduldjat), a
magyarorszagi német nyelvjarasok és nyelvfej-
16dés legjobb ismerdje, a néhany esztendeje el-
hunyt Mollay Kéaroly.

A kétvilaghaboru kozott Budapesten és Bécs-
ben is a Torténeti Intézetnek magasabb volt a
tudomanyos rangja €s a presztizse, mint a
Collegium Hungaricumé. Ezt bizonyitja, hogy
a Collegium Hungaricum egyetlen 6nall¢ igaz-
gatdja, a Theresianumban, majd magantanar-
ként a bécsi egyetemen is oktaté Laban Antal
1931-ig a Torténeti Intézet allamtitkari ranga
vezet§jének, a bécsi magyar kulturalis intéze-
tek kuratoranak, Karolyi Arpadnak volt alaren-
delve. 1934-t6] pedig a Torténeti Intézet igaz-
gatéi iranyitottdk a Collegiumot is. Ok vala-
mennyien sok széllal kotddtek Bécshez és Auszt-
rizhoz. Karolyi Arpad 36 évig a Haus-, Hof- und
Staatsarchiv munkatarsa, 1907-1913 kozott
igazgatdja, Eckhart Ferenc a Hofkammerarchiv
levéltarosa, Angyal David Magyarorszag torté-
netébdl Habsburg Otté magantandra, Miskolczy
Gyula szintén a Hofkammerarchiv munkatar-
sa, majd a Haus-, Hof- und Staatsarchiv magyar
delegétusa és a bécsi egyetem vendégprofesszo-
ra volt.

Az intézetek tudomanyos eredményei lenyfi-
g0z6ek. Jorészt a Bécsi Magyar Torténeti Inté-
zetben folytatott kutatdsok nyoman jelent meg
minden iddk legkivalobb magyar forraskiad-
vany-sorozata, a latin megnevezése alapjan ro-
viden csak Fontesnak hivott Forrdsok Magyaror-
szdg ujabbkori torténetéhez, 24 cim alatt, 42 vas-
kos kotetben. Az atlagosan 50 ives kotetek el-
s@sorban a 18-19. szdzad magyar torténeté-
rél, az aktak eredeti nyelvén (latinul, németiil,
magyarul, francidul, szerbiil, horvatul, szlova-
kul) kozolték a tobbnyire Bécsben 6rzott irato-
kat, ezeket jegyzetekkel egészitették ki, név- és
targymutatéval lattak el. A bevezetd, konyvnyi
terjedelmi tanulményok joval igényesebbek és
bévebbek voltak a megszokottnal. Altaldban
alaposan korbejartak a targyalt téma torténe-
tét, és a kiadott iratokon kiviil folhasznaltak
azokat is, amelyeket a kutatasok soran kivélo-
gattak, am végiil kihagytak a kotetbsl. Ugyan-
csak a Torténeti Intézet gondozéasaban, 1931-
t61 1940-ig 10 kotetben lattak napvilagot az Ev-
konyvek. Magyar és német nyelvi tanulménya-
inak tobbsége mindmaig sokszor idézett mun-
ka. A Collegiumnak is volt egy 6néll6 sorozata,
a Collegium Hungaricum fiizetek. Osszesen 13
jelent meg beldliik. Els6 darabja — amelyet az
igazgatd, Laban Antal irt a Gardapalota és a
Collegium torténetérdl —kivételével valamennyi
Osztondijasok tollabol, kettd német, a tobbi
magyar nyelven. A sajat kiadvanyok mellett pe-
dig se szeri, se szima azoknak a Bécsben gyij-
tott adatoknak, amelyeket a volt §sztondijasok
késébbi tudomanyos palyajukon felhasznéltak,
¢és konyvtarakat megtoltd publikacidikban érté-
kesitettek.

(Folytatds a kovetkezd szamunkban)

BORHI LASZLO, A KOZEP-EUROPAI EGYE-
TEM tandra, kordbban a Bloomingtoni Egyetem
vendég professzora, 4j konyvében: Hungary in the
Cold War - 1945-1956 az ismert véleményeken tilme-
néen vilagit 4 az Egyesiilt Allamok és a Szovjetuni6
szerepére Magyarorszag sorsanak alakuldséban.

Horthy Mikl6s amerikai kihallgatdsa sordn arra
a kérdésre, hogy miért 1épett be a hdboruba a néme-
tek oldalan, azt felelte: ,,Mit tehettem volna mast?”.
Ugyanezt latszottak vélaszolni a hdboru utdni ma-
gyar korményok és politikusok is.

Borhi szamos 1j kutatasi anyag alapjan azzal ér-
vel, hogy a magyarok tragédidja nem annyira az al-
taluk elkdvetett hibak, biinok vagy mulasztasok, ha-
nem elsésorban a ,,rosszkor- rossz helyen” levés ko-
vetkezménye volt. A két nagyhatalomnak a hideg-
habortiban vald ellenséges viszonya még rontott a
csatlos orszagok helyzetén. Az Egyesiilt Allamok
egyfeldl Kelet-Eurdpa orszagai felé a demokratikus
rendszer sziikségességét hirdette, mésfeldl sz6lamo-
kon tdl keveset tett annak megvaldsitasa érdekében.
A konyv legvitathatobb része az amerikai politika
1956-0s szerepe. Borhi szerint egy pillanatra sem hit-
tek a felkelés gy6zelmében és semmit sem kivantak
tenni katonai tdmogatas terén, ugyanakkor hagytak,
hogy a Szabad Eurépa (és kisebb részben az Ameri-

ka Hangja radi6) harcra 6sztondzzon. Borhi konyve
nemcsak szakemberek szdmara jelent értékes anya-
got, de érdekes a nagykozonség érdeklddd olvasoi-
nak is. A 350 oldalas miivet gazdag referencia anyag-
gal és bibliografiaval kiegészitve a Kozép-Eurdpai
Egyetem Kiadé jelentette meg 2004-ben.

PAPP LASZLO

Az 1001 FiLMm,

AMIT LATNOD KELL, MIELOTT MEGHALSZ
LebilincselGen olvasmanyos konyv jelent meg vég-
re magyarul is a filmbaratok legnagyobb 6romére. Az
ezeroldalas, vaskos kotet a vildg filmmivészetének
ezer olyan darabjat valogatja Ossze, amelyeket a mi-
ndség és a siker szempontjai terelnek egyiivé. Georges
Meliés-t61 Quentin Tarantindig, az Utazés a Holdba
cimi 14 percestdl a kétoras Kill Billig, azaz 1902-t61
2003-ig sorjaznak idérendben a kivalasztott filmek.
Az amerikai Steven Jay Schneider f6szerkesztésében
az a szandék érvényesiilt, hogy a szaz-egynéhany éves
film a lehetd legsz€lesebb skaldjat mutassa meg. A
magyar filmet nyolc rendezd tiz mive képviseli, Jancsd
Mikl6s harom mivel szerepel. Az abszolit listaveze-
t6 18 filmmel Hitchcock, Howard Hawks 11 mivével
szerepel, Eurépabol Bergman 4ll az élen tiz alkotds-

sal, 6t koveti Fellini hét és Eisenstein négy miivével.
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KOZOTTUNK ELNEK

Dr. Adamovich Laszlo

A kanadai Brit Columbia a 19. szdzadban még
a favagok, az aranyasok, a szerencselovagok és
a prémvadaszok hazdja volt. Ma is alomvilag ha-
talmas erdSkkel, hofodte hegycstucsokkal, hul-
lamverte vad tengerpartokkal. Kdzpontja az
1867-ben alapitott Vancouver, a vilag egyik leg-
szebb helyen fekvs varosa, ahol mindig szive-
sen lattdk a bevandorlokat. Itt talalt 4j hazara
az 56-os forradalom utan a Soproni Erdészeti
Egyetem 252 f6s csoportja: didkok, tanarok, csa-
ladtagok, akik elhagytak ugyan Sopront, de
egyiitt akartak maradni. A hajdani professzo-
rok utolso €16 tagja a 84 éves Dr. Adamovich
LadszIo feleségével Vancouver kertvarosaban €l.
A hazat koriildlel6 pompdés kertben Sopron
kornyéki dio-, som-és gesztenyefak hajladoznak,
labuknal ho-és gyongyvirag, ciklamen, kikerics,
leanykokoresin, €s pirosld hunyor emlékeztet az
6hazéra.

- Hogyan sikeriilt ennyi Kanaddban nem ho-
nos noveényt osszegytjtenie?

- Bvtizedek kitart6 munkdja ez. Ajandékba
kaptam egy-egy tovet, szaporitottam Gket, az-
tdn magam is hoztam, amikor mér haza mehet-
tem. Erdében, erdészlakban sziilettem, ott nSt-
tem fel, nem élhetek nélkiilik. A virdgokkal itt
van kortlottem a soproni Bécsi domb, az Tkva
patak partja, a Dedkkut, a Lovérek , az eszter-
hézi Leés erd6 és veliik Arany, Ady, Aprily La-
jos.

- Mindig erdésznek késziilt?

- Széba sem jott més palya. Tobbgeneracids
erdész csaladbdl szarmazom. Apam, nagyapam
herceg Esterhazy erdészei voltak. Eszterhdzin
sziilettem 1921-ben. A soproni bencés gimnazi-
umban érettségiztem, aztan beiratkoztam az er-
dészeti egyetemre, ahol 1946-ban végeztem. Ta-
narsegédként bent maradtam az egyetemen.
Hamarosan adjunktus, majd Modrovich pro-
fesszor hirtelen haldla utin tanszékvezetd inté-
zeti tanar lettem az Erdészeti Szallitoberende-
zések tanszékén. A karrierem itt véget ért, mi-
vel nem voltam parttag, rdadasul mindenki tud-
ta, hogy templomba jarunk. Az egyetemi part-
titkar az 50-es években kijelentette, hogy ne is
szamitsak elSléptetésre. Ez is hozzéjarult ahhoz,
hogy 1956-ban tgy dontottiink, elhagyjuk Ma-
gyarorszagot.

- Hol laktak Sopronban?

- Az egyetem kornyékén, a Lévérek aljan, a
Facan utcéban egy kis bérlakasban. 1949-ben
megndsiiltem, négy gyermekiink sziiletett, az-
tan Kanaddban még kettd. Sziikdsen éltiink, de
kitoltott a munkam, szerettem tanitani €s sza-
mos jo barattal, nagy tudasi professzorral dol-
goztam egyiitt. Egy erdészeti hidépitési tankony-
vet is irtam, amib6l még 1956 utén is - bar haza-
arulénak szamitottam - tanitottak a soproni
egyetemen.

- Mi tortént 1956-ban Sopronban?

- Eletem legizgalmasabb éve 1956 volt. Em-
1ékszem, éppen elGadést tartottam, amikor a
nyitott ablakon bekiabdltak, hogy Pesten kitort
a forradalom. A tanitasnak vége szakadt, a dia-
kok zészlokkal felvonultak a varosban. Didkta-
ndcs alakult, mely a kari tanaccsal egyiitt Ossze-
allitott egy tizenkét pontbdl allo kovetelést.
Lényegében fiiggetlen Magyarorszagot, a szov-
jet csapatok kivondsdt, a hadifoglyok hazaszal-
litdsat, altalanos egyetemi és vérosi valtozaso-
kat koveteltek. Semmilyen atrocitds nem tor-
tént. Az avésokat ugyan bezartdk az egyetem
alagsoraba, de bantdédasuk nem esett. A didkok
Grjaratokat szerveztek, vigyazték a rendet a va-
rosban. Hamarosan segélyszallitmanyok érkez-
tek nyugatrol: takarok, élelmiszer, orvossag, vér,
stb. Meg kellett szervezni ezek tarolasat és Bu-
dapestre szallitasat. A szabadsag csodalatos ér-
zése lengte be a varost.

November 4-én, vasarnap futottizként soport
végig a hir, hogy kozelednek az orosz csapatok.
A didkok targyaltak a katonasaggal, a hatardr-
séggel, a sittori tiizérekkel, de be kellett 1atni-
uk, hogy fegyverek nélkiil minden ellenallas hi-
4ba vald. Sopront el6zonlotték a menekiiltek.

Az egyetemistdk, a didktandcs tagjai, a tana-
rok, ki ahogy tudott: gyalog, biciklivel, sokan egy
szal ruhaban igyekeztek a hatar felé.

- Professzor Us; miért dontétt vigy, hogy elhagy-
Ja Magyarorszdagot?

- Nagyon nehéz dontés volt. Eleinte tigy gon-
doltuk, hogy csak ideiglenesen megyiink Auszt-
ridba, és ha megnyugszik a helyzet, visszatériink.
Néhény ora alatt kellett donteniink. A néket és
a gyerekeket buszok vitték a hatarra. Gyalaza-
tos idében: havas es@ben, szélben kerékparoz-
tam az els6 osztrak faluba, ahol megtaldltam a
csaladomat. A feleségem a négy gyerekkel vissza

akart fordulni, de az utakat elarasztottak a me-
nekilSk. Traiskirchenben fitetlen, az oroszok
altal kizsigerelt ablaktalan épiiletben, szalman
toltottiik az éjszakat. A kisfiam beteg lett. Ele-
tem legkeservesebb éjszakéja volt ez. Hanyszor
kérdeztem magamtél, hogy jol dontdttem-e?
Maésnap a Caritas felvitt minket Bécsbe, ahol
Scholler bankar hazanak a pincéjében kaptunk
helyet. A kertet apoltam lakbér fejében. Itt lak-
tunk decemberig.

- Hol taldlkozott a tobbi soproni erdésszel, hi-
szen Kanaddba mdr egyiitt mentek?

- Bécsben lassan rendeztiik sorainkat. Kide-
riilt, hogy mintegy 6tven tanar és 450 soproni
egyetemi hallgatd var Ausztriaban a sorsara. Az
osztrak oktatasi miniszter kozbenjarasara mind-
annyiunkat a Wolfgangsee partjan 1évé tdborok-
ba vittek. Nem is tudom, hogy kinek az otlete
volt: inditsunk soproni egyetemet, hiszen még
a dékanunk, Roller Kdilmdn is veliink van! El-
kezdtiink puhatoldzni. Az osztrakok hallani sem
akartak kiilon magyar egyetemrdl, féltették a
semlegességiiket. Kifejezetten oriiltek, hogy
dékanunk a vilag kiilonbozd egyetemeinek irt,
hogy egyiitt szeretnénk maradni, befogadnanak-
e? J6 néhany valasz érkezett. Portugalidban
Horthy Miklos segitett, Németorszag, Ausztra-
lia befogadott volna, az USA nem. A tanarok
kozott sok hajdani kommunista parttag is volt,
ezt kifogasoltak.

- Miért dontottek a kanadai Vancouver mellett?

- Innen kaptuk a legkedvezdébb ajanlatot:
egylitt maradhatunk, a Brit Columbia Egyete-
men kiilon épiiletet kapunk, a tanaroknak la-
kast, mindenkinek anyagi segitséget igértek és
féleg, hogy magyarul tanithattunk, amig végez-
nek a didkjaink. Még ekkor is a magyarorszagi
visszatérésben reménykedtiink. A dékan és ha-
rom didk atrepilt ,,haztliznézébe”. Aztan ugy
dontottiink, nekivagunk. Nem jott mindenki
veliink. Salzburgban 252-en szalltunk vonatra.
Liverpoolbdl hosszi hajout utan érkeztiink meg
New Brunswickbe, ahonnan vonattal szeltiik at
egész Kanadat. Gyonyord ut lett volna, ha nem
lettiink volna olyan szomoruak. 1956-57 szilvesz-
terét a hanykddo hajon, viharban, tengeri bete-
gen linnepeltiik, 6sszeborulva énekeltiik a Him-
nuszt és a Szézatot. Ereztiik, hogy most mar
minden végleges. Féltiink a jov6tSl. Kozben a
hir szarnyéra kapott minket. Londonban az an-
gol kirdlyné képviseletében az allomason tea-
val és keksszel fogadtak. Edmontonban,
Montrealban az ottani egyetemistak zaszlokat
lengetve, Mikes Gyorgy Amerika papucsban
cimd konyvét osztogatva, lengén 061tozott
cheerleaderekkel tidvozoltek minket a — 30 fo-
kos hidegben. Abbotsfordban, ahol heteket tol-
tottiink, régen kivandorolt honfitarsak tokéle-
tes magyarsaggal és ajandékokkal vartak. A Ti-
mes és a Life Magazin is irt rélunk. Kézben
kormanyvaltas tortént Kanadaban, féltiink,
hogy az 1j kormany majd nem tartja be az igé-
reteket. Nem igy lett. A kovetkezd iskolaszezont
mar Vancouverben kezdhettiik

- Gondolom sok nehézséggel kellett megkiizde-
niiik?

- A legnagyobb nehézség a nyelv volt. Min-
den szabad perciinkben angolul tanultunk. Az-
tadn az egyetemi tantermek kicsinek bizonyul-
tak, két-harom mdszakban oktattunk, betegbiz-
tositast, a didkoknak tandijat kellett fizetni, la-
kas és megélhetési gondjaink voltak. Jott az els§
gazdasagi visszaesés, nehéz volt munkat kapni,
pedig a nyari négy honapos vakéciok alatt pénzt
lehetett keresniink. De sokan segitettek is. En
rendszeresen erdészeti izemben dolgoztam. Itt
szembesiiltem azzal a kérdéssel, hogy mennyi
egy lab, hiivelyk, 6l stb. Kanada nem a méter-,
hanem az imperial rendszert hasznalta. Egyéb-
ként életem soran négyszer kellett mértékegy-
séget valtoztatnom. Magyarorszdg utan Kana-
daban, Malaysidban, Afrikaban.

- Sikertilt-e ilyen koriilmények kozott megtarta-
ni az oktatds jo szinvonaldt?

- Biiszkén allithatom, hogy igen. Négy év alatt
141 hajdani soproni okleveles erd6mérnokot
bocsatottunk dtjara. Didkjaink és tandraink
33%-a szerzett késGbb magasabb fokd tudoma-
nyos képesitést a kiilonbozd kiilfoldi egyeteme-
ken. A tudomanyos kutatasban, az egyeteme-
ken és izemekben elhelyezkedett volt tanarok
és diakok eredményeit felsorolni szinte lehetet-
len, tobben kozilik nemzetkozi viszonylatban
is Sopron nagykovetei lettek. F4jé kuriézum,
hogy az egész vilagon elismert erdémérnoki dip-
lomankat egyediil Sopron nem ismerte el évti-
zedekig.

- Miutdn befejezddott a magyar oktatds az egye-

Bucsu a Nemzet Szinészétol

Nyolcvanhat éves koraban, lajosmizsei tanya-
jan 2004. december 27-én elhunyt Bessenyei Fe-
renc szinmiivész, a magyar szinhazmivészet
meghatarozo alakja. Szuggesztiv egyénisége,
gyonyord orgdnuma, elementaris szerepforma-
lasa, szellemi ereje, robusztus alkata kittinéen
érvényesiilt a klasszikus h6s6k megformalasa-
ban szinpadon ¢és filmen egyarant. Sulya volt
minden Iéptének, minden mozdulatinak, tag-
lejtésének. Ha Zahony és Hegyeshalom kozott
barhol megjelent, szeretett ismerdsként 6lelték
magukhoz az emberek.

Bessenyei Ferenc Hédmezdvasarhelyen szii-
letett 1919. februdr 10-én. Pélyajat 1940-ben, a
szegedi Varosi Szinhaz kérusaban kezdte, 1942-
tél hdrom éven 4t a Miskolci Nemzeti Szinhéz-
ban Iépett fel, majd 1945 és 1950 kozott a Bu-
dai Szinhdz, a Szegedi Nemzeti, illetve a Pécsi
Nemzeti Szinhdz, 1950-t6] a budapesti Nemzeti
Szinhaz tagja volt.

Az 1956-0s forradalom kitdrésekor a Bem-
szoborndl elszavalta a Szozatot. Este Németh
Laszl6 igencsak ,,athallasos” Galileijének cim-
szerepét jatszotta, mely sokak emlékezete sze-
rint a forradalom gyutacsa volt. A darabot a
megtorlds éveiben levették a misorrol, 6t ma-
gat meg eltiltottak a palyarol. Sinkovits Imre szi-
nésztarsaval és testi-lelki jobaratjaval egyetem-
ben teherautd-kocsikisérd lett. ,, Akdrmilyen jel-
z0kkel is illették késébb a forradalmat gyonyori
volt! Gyonyorii! Olyan, mint mikor kinyitnak egy
ablakot. Bedramlik a tiszta levegd, és mindenki
folsohajthat.”

A vérbeli szinmtvész 1963-t6l ismét jatszha-
tott: 1967-ig a Madach Szinhaz tagja volt, majd
visszaszerzGdott a Nemzeti tarsulataba, s 1973-
tol Ujbol a Madachban szerepelt. 1981-ben a
Nemzeti, a mai Pesti Magyar Szinhazbdl ment
hivatalosan nyugdijba — melynek még nevét is
elvették — de szerepekre tovabbra is szerz6dott.
Eletpalyaja folyaméan egyarant megformalt dré-
mai hésoket és komikus szerepeket. Szinpadra
1épett tobbek kozt Bank banként, Cyranoként,
alakitotta Lear kiraly, II. Filop, Hamlet,
Othello, Peer Gynt, Galilei, Gorgey, Falstaff,
Asztrov, és Ddzsa szerepét. Felejthetetlen em-
1€k, ahogy Kossuthot jatszotta Illyés Gyula Fak-
lyalang cim@ dramdjaban. S nemcsak hds volt,
hanem igazi, mindenre képes komédias is. Ope-
rettben és musicalben is fellépett: a My fair lady-
ben Higginsként ismertiik meg, a Hegedis a
haztetén-ben pedig a tejesembert, Tevjét alaki-
totta-énekelte. Szinhazi fellépései mellett mint-
egy szaz filmben szerepelt, gyakran fGszerepld-

ként (K&szivli ember fiai, Egy magyar nabob,
Légy j6 mindhaldlig, Pacsirta, Aranysarkény,
Egri csillagok — hogy csak néhany cimet emlit-
stink) s talalkoztunk vele szamtalan TV-produk-
cioban (Iphigenia Auliszban, Eklézsia megko-
vetés, A helység kalapécsa, A fekete varos, Besz-
terce ostroma, Kiilonos hazassag stb.). Barmi-
lyen jellegti szerepet biztak rd, arnyaltan, atgon-
doltan formélta meg. Gazdag eszkoztarat moz-
g0bsitva abrazolta és élte at a legkisebb figurdk
¢és a grandiozus alakok jellemében rejls 1énye-
gesvonasokat. A szenvedélynek, az emelkedett-
ségnek is szamtalan szinét tudta megjeleniteni.

Lélekformald jatékaért kétszer kapott Kos-
suth-dijat, Erdemes, majd Kivalé Mivész lett.
Szot-dijban, Munka érdemrendben és a Magyar
Népkoztarsasag Zaszlorendjében is részesiilt.
1989-ben elnyerte a Nemzeti Szinhaz 6rokos
tagsagat. A Magyar Koztarsasagi Erdemrend
Kozépkeresztjét 1994-ben kapta meg, 1997-ben
a Halhatatlanok Tarsulatanak lett 6rokos tag-
ja, 2000-ben a Nemzet Szinészévé valasztottak.

Elete legnagyobb kitiintetésének azonban
azt tekintette, hogy az dtvenes-hatvanas évek
soran Sinkovits Imrével bejaratos volt a két leg-
nagyobb kortars magyar dramaird és szellemori-
as, Illyés Gyula és Németh Laszl6 ,,mihelyébe”.

A nagy forméatumu szinmiivész egész élete
soran alland6an tanult s nagy gondot forditott
a szerepek csiszolasara. ,,4 Bdnk bdn elemzésé-
vel fél életemet eltoltottem, mert 6rok elégedetlen-
ség volt bennem.”

A Tragédiaban — mint tréfdsan mondta —
Eva szerepén kiviil mindent eljatszott.

Azt vallotta, hogy a nagy alkotasok Iénye-
gének megértésére nevelni kell a népet, az ifju-
sagot, s okvetleniil kell lennie olyan szinhdznak,
melyben irdink legjava igeként hirdetheti a ma-
gyar sorsban rejlé felemel$ gondolatokat, fele-
letet adhat életiink nagy kérdéseire. E célt kell
szolgalnia a nemzet szinhazéanak.

Sok szinész nevel6dott korilotte a kdzos
jatékok soran, hitt a tehetség és a sz€pség ka-
tartikus s a kozonség becsiiletet, tisztességet ta-
nulva, erkdlcsileg, szellemileg megtisztulva, él-
ményekben gazdagodva tavozott eldadasairdl,
eligazitdst és gerinces tartdst kapott a diktatdira
jellemprébalo idejében is.

Egyéniségét, életfelfogasat leghivebben Az
ember tragédidja befejezé mondata tiikrozi. Jel-
legzetes, mélyen zengG basszusa az Ur hangja-
ként mindorokre filiinkbe dorgi: ,, Mondottam
ember! Kiizdj, és bizva bizzdl!”

RADICS EVA

temen, hogyan alakult a tandrok és Professzor Ur
sorsa?

- Angolul tanitottunk tovabb, vagy a tudoméa-
nyos kutatdsban helyezkedtiink el. Jémagam
1975-ig tanitottam a Brit Columbiai Egyetemen,
mint a Fakitermelési Tanszék adjunktusa, do-
cense, majd professzora. 1976-t61 a Malaysiai
Erdészeti Egyetemen, 1983-tdl a Tanzéaniai er-
dészeti Egyetemen oktattam meghivott pro-
fesszorként. Kutatdi tevékenységem a kornye-
zetvédelmi kovetelményeknek megfeleld faki-
termelési modszerek kidolgozasara iranyult.
1972-ben az argentin erdészeti viligkongresszu-
son f6el6addként az én kornyezetvédelmi téméa-
mat vitattdk meg. Szamos tudomanyos érteke-
zésem, cikkem jelent meg. Utakat, hidakat ter-
veztem, illetve ezek miszaki feliilvizsgalatat vé-
geztem. 1984 6ta vagyok nyugdijban.

- Taldlkoznak-e ma is a hajdani soproni did-
kok, tandrok? Apoljik-e a magyarsigukat?

- Igen. Evente rendeziink soproni balt, ahova
mindenki eljon, aki teheti. A Vancouver és kor-
nyékén él6kkel havonta talalkozunk kozos ebé-
deken: megbeszéljiik mi az Gjsag, ki volt otthon,
milyen a politikai helyzet stb.

Magyarsdgunk megtartasaban nagy szerepet
jatszott, hogy megvasarolhattunk egy elhagyott
anglikdn templomot, amit atépitettiink katoli-
kussa. Most éppen erdélyi papunk van. Evente
bucsut, bazart rendeziink a reformatusokkal
kardltve. Van Vancouverben Magyar Kulturalis
Egyesiilet is rendezvényekkel. Az elmult 40 év-
ben legalabb hét hajdani soproni didk dolgozott
ott vezetdként.

- Mikor volt el6szor 1956 utdn Magyarorszd-
gon?

- 1969-ben. Azota persze sokszor. Kitiinteté-
seket kaptam: a legkedvesebb a Pro Univesitate
Soproniensis.

Az én koromban mér nehezen utazik az em-
ber, minden idekot: a gyerekeim, a 12 unokam,
a hdzam, a barataim.

FERENCZY KLARA

Gyimothy Janos emlékezete

Dr. Gyiméthy Janos, a mosonmagyarovari
agraregyetem cimzetes tandra 2004. novem-
ber 26-an meghalt.

Az 1936. aprilis 16-an Bécsben sziiletett
Gyiméthy Janos gyermek, és ifjukori éveit Papan
toltotte, s 1955-ben ott érettségizett. Allatorvosi
diploméjat mar Bécsben szerzi, 1972-ben avat-
tak allatorvosdoktorra. Két évig a Bécsi Allatorvo-
si Egyetemen tanit, majd 1974-ben a Bécsi Elel-
miszervizsgalé Intézetbe keril, ahol kilénb6zé
munkakoroket toltott be, majd 1988-tél az Oszt-
rak Elelmiszervizsgalé és Kutato Intézet igazga-
toja. Munkassagat az osztrak allam tébb magas
rangu kitiintetéssel ismerte el, egyebek mellett ud-
vari tanacsosi (1988) cimmel, valamint a Koztar-
sasag Nagy Becsiiletrendje (1991) kitlintetéssel.
O képviselte Ausztriat az egész vilagra érvényes
Codex Alimentarius allando bizottsagaban, amely
az élelmiszerbiztonsaggal kapcsolatos térvénye-
ket, eléirasokat tartja karban.

Gyimdthy Janos magyarorszagi kollégakkal al-
landé és folyamatos kapcsolatot tartott, szamos
helyi és orszagos kérdés megoldasaban segitsé-
gukre volt. 1992-ben vendégprofesszorként elé-
adasokat tartott a Budapesti Miiszaki Egyetem
Biokémiai és Elelmiszertechnoldgiai Tanszékén.

A Mosonmagyarovari Egyetemi Karral 1993-ban
kerllt kdzvetlen kapcsolatba, amikor is cimzetes
egyetemi tanarra nevezték ki, majd 1995-ben tisz-
teletbeli doktorra avattak. Gyiméthy Janos haté-
kony segitséget nyujtott az egyetemi kar élelmi-
szertudomanyi képzésének kialakitasaban és fej-
lesztésében is.

2004. aprilisi és juliusi talalkozasaink alkalma-
val tovabbi szakmai terveirél beszélt, s akkor még
semmi jele nem volt annak, hogy élete, palyafuta-
sa ilyen hamar befejezédik.

Emlékét megdrizziik!

KETTINGER GYULA
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Csoo0ri Sandor 75 éves

,,Ki Csodri Sandor?” — teszi fol a kérdést
monogréfidja é1én a kivalo irodalomtorténész,
Gorombei Andras. ,,Ko1t6? Szociografus? Pub-
licista? Essz€ird? Prézaird? Filmir6? Politikus?
Szerkeszt§? Koziigyekben lohol6 onkéntes? —
Mindegyik egyiitt. S ezaltal tobb is, mint ezek
Osszege.”

A nemzet lelkiismerete.

Nem célom munkassaganak minden mozza-
natat bemutatni, megtették mar ezt helyettem
masok (Gorombei Andras, Szakolczay Lajos,
Kis Ferenc) — csupdn sorsanak egy-egy fontos
allomasara, életmtivének néhany 1ényeges gon-
dolatara utalok, azokra, melyek sokunknak, akik
a magyar sors fontos kérdéseit figyelték, erGt
adtak abban a munkéban, hogy a magunk sztik-
re szabott keretei kozott mi is hangot adjunk a
jobbitd szandéknak s tegyiink valamit a tisztes-
séges célok megvalositasaért.

Csodri a magyar irodalom legjobbjainak nyom-
dokan halad. Azokkal a nagy koltSkkel azono-
sul, akik Balassi Balinttol kezdve torédnek nem-
zetlink sorsaval, hangot adnak a ,,népek hazaja
nagyvilag”-ban betoltott szerepének, kiizdelme-
inek, gy6zelmeinek, és bukasainak. — A népnem-
zeti irany eszméinek kovetdje (kozvetlen példa-
képe Illyés Gyula, Németh Laszl0), a kozéletben
amagyar érdekek kovetkezetes képvisel§je, meg-
szOlaltatdja az anyaorszag teriiletén vagy azon
kiviil. Mindent megtesz a szétszOratasban €16
magyarsag szellemi egyesitése érdekében.

Foldmives sziil6k gyermeke 1évén elsGsorban
a falu €lete szélal meg irasaiban. Ifja koltéként
nyitva allna elGtte a konnyi érvényesiilés ttja,
ha tehetségét a népellenes hatalom szolgalata-
ba éllitana. O azonban nem hajlandé elkendéz-
ni a visszassagokat.

Nagy Imre kormanyprogramjanak tdmogato-
ja 1953-ban. 1955-ben nyiltan szembeszall az
Ujra hatalomra keriil6 Rékosival. 1956-ban a
forradalom mellé all, s késébb is hd marad em-
1ékéhez. Verseiben és miivészi szinvonali tanul-
manyaiban a val6saghoz hiven abrazolja a ter-
melGszovetkezetekbe terelés soran a parasztsag
ellen elkovetett durva biindket, egyént és ko-
z0sséget megalazo visszataszitd intézkedéseket.
— Tobbszor itélik szilenciumra, iréi sztondijat
megvonjak a szellemi élet ,,fura urai”.

Az Iszapesd miatt kapott szilencium idején

ismertem meg személyesen a Kordnyi szanato-
riumban, Dr. Levendel Laszl6 f6orvos ur révén.
[r6i munkassaga mar nem volt elGttem ismeret-
len. A sulyos kifogas alé esett miivet 1965 feb-
ruarjaban a Kortarsban olvastam, verseit is fi-
gyelemmel kisértem, s6t egy elGadésa alapjan a
népkoltészetrdl vald nézetét is, miszerint a leg-
Gsibb alkotasokban megtaldlhat6ak az eurdpai
modern stilusok Gsmintdi (latomésok vilaga,
sziirrealista képszerkesztés, szimbolikus kifeje-
zésmdd). — Az évek folyaman kérésemre t6bb
izben elGadast tartott a budapesti Arpad Gim-
nazium 6nképzSkorében, ma is megilletddéssel
gondolok az ott elhangzottakra.

A hatvanas évektdl kezdve a szellemi és poli-
tikai ellenzék vezet§jének tekintik. Sara Sandor-
ral, Kosa Ferenccel egytittmikodve kiting fil-
mekhez ir forgat6konyvet, melyekben — féleg a
jelenhez sz6l6an — a magyar torténelem és ko-
zelmult problémai tarulnak elénk, s allasfogla-
lasra 6sztondznek.

Az ir6iszabadsag hirdetGjeként szamos ellen-
zéki megmozdulasban vesz részt. Alairja a Char-
ta 77 szervezdinek elitélése elleni tiltakozast,
kozremiikodik a Bethlen Gabor alapitvany meg-
fogalmazasaban. Ott talaljuk a Bib6 emlékkonyv
szamizdat kiadasdnak szerkesztdi sordban, elg-
sz6t ir Duray Miklés Kutyaszorité c. mtvéhez,
el6ad az ellenzéki Monori Talalkozon, tiltako-
zik B6s-Nagymaros tigyében a vizlépess felépi-
tése ellen, szorgalmazza a Lakitelki Taldlkozé
létrehozasat, az MDF egyik alapito tagja. A part-
allam kiilondsen zokon veszi téle, hogy az el-
szakadt teriileteken él6 magyar kisebbség sor-
sat szivén viseli €s kapcsolatot tart a nyugatra
szakadt magyar emigraciéval. Veszedelmesnek
tartjak nézeteit. Durva biralatokkal illetik, min-
den 1épését figyelik. 1956-t6l a rendszervaltésig
negyvennégy uigynok ir rdla jelentéseket.

A rendszervaltas az 6 munkdjanak is kdszon-
hets. O maga azonban nem vagyik poziciora.
Antall Jozsef 1990-ben koztarsasdgi elnoknek
is jeloltetné, de nem fogadja el az ajanlatot.

Az Gj helyzetben nem érzi magat maradékta-
lanul boldognak. Elkeseredik az MDF-SZDSZ
kozott 1étrejott paktum miatt, melyrél az MDF
elnoksége csak utdlag szerez értesiilést. Zokon
veszi, hogy ebbdl a korszakos jelentGségli meg-
allapodasbdl kihagytak a népi szarnyat. (Az

MDF elnokségében viselt tisztségét emiatt szii-
netelteti.)

Az 1988-ban megindult Hitel c. folydirat szer-
kesztébizottsaganak elndke. 1990-ben jelenik
meg ebben a lapban Nappali hold c. napldja,
melyben a zsidokérdésrdl irott problémafelve-
t6 gondolatait sokan félremagyarazzak, 6t ma-
gat antiszemitanak bélyegzik. Tobb mint 180 cik-
ket frnak ellene, régi bardtainak, harcostarsai-
nak egy része is elhidegiil téle. — Dr. Levendel
Laszl6 f6orvos, Csoori zsidd szarmazasu keze-
I6orvosa, aki a bori munkataborban hatarozta
el, hogy életét a magyar nép gydgyitasanak fog-
ja szentelni, néhany honappal haldla el6tt be-
szélgetett e sorok irdjaval, tobbek kozott arrdl
is, hogy milyen nagyra becsiili Csoorit, aki maga
is tobb izben utal irdsaiban baratsagukra.

1991-t61 2000-ig a Magyarok Vilagszovetség-
ének elnoke, mely az § szorgalmazasara hozza
1étre a vilig minden tajan €16 magyarokat Ossze-
kots, nemzetkozileg is elismert Duna TV-t.

Verseiben €s prozai miiveiben egyarant rossz
kozérzet tikrozadik, keserd érzések, feszits in-
dulatok tombolnak. , Néha azt érzem, jobb volt
reménytelennek lennem negyven év ldgereiben, de
erosnek, mint most az ésszemaszatolt remény urd-
nak.” Az esztergomi kertben prébal maganak
menedéket keresni — ahol a szépségben rejlé
idillt keresné — reményteleniil. Tele van gydgyit-
hatatlan sebekkel. — ,,Nemrég még egy nemzet
képviselGjének tudta magat, most azt kényte-
len érzékelni, hogy ,.fizetett nagy kopkoddk™ és
megiramodott képzeletii ,,macskajancsik” mocs-
koljak sziintelen... ugy érzi, tetvek tancolnak a
nyakszirtjén.” (Gérombei)

Tobb tanulméanyaban a magyar sors pokoli
mélységeit vizsgalja. A szélla ala poklokra ko-
tetben a gyGztes demokracia eltorzulasait, el-
lentmondésait ostorozza. A vadkapitalizmus
korat éljik: a nemzeti értékek, eszmék bemocs-
kolasa egyre gyakoribb, a kultdra elsekélyese-
dik, arucikké valik, a televizid- és radidomisor-
okban sok a fércmd, a zenei misorok tobbsége
idegen vilagok fiilsértd tomeg-miveit kozvetiti.
»Magyar dalt? Koddlyt? Bdrdost? Bartokot vagy
Szokolayt? Ezer koziil, ha egyet hallani.” (Forga-
csok a foldon)

A hén ahitott nemzeti egység nem jon 1étre.
A politikai erdk jelentSs részének csak a hata-
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Ferenczy Béla rajza (részlet)

lom megszerzése és az egyéni érvényesiilés a
fontos. Oriési vagyonok halmozddnak 6l keve-
sek kezében — és nem mindig egyenes Gton — a
néptomegek pedig egyre szegényebbek.

anoni, majd a II. vilighdbora utan ezt ismét jo-
vahagy6 parizsi szerz6désben latja. Magyar-
orszag teriiletének 67%-a, lakossaganak 58%-a
keriilt az utédallamok birtokaba. (Hatarsértés
gondokkal) — Véleménye szerint a kisebbségi
sors kérdéskorének megoldasa az autondémia
megadasa volna. ,,Ez lehetne egy iijszerti egyen-
ranguisdg alapja.”

Talan 1956 oktdberében sikeriilt utoljara a
magyarsagnak egységes célok elérése érdekében
osszefogni. A rendszervéltaskor is megcsillant
a remény. 56 szelleme azonban egyre lankad.

Csodri rendiiletleniil hitt abban, hogy a nép a
hataron kiviil é16 magyarsag kérdésében helye-
sebben itél, mint vezetdi. Kesertien tapasztal-
hatja veliink egytitt, hogy a tobbség manapsag
is —mint a 2004. december 5-én, a kettds allam-
polgarsaggal kapcsolatos népszavazason is meg-
figyelhettiik — gyakorta a hamis profétakat
koveti. E szellemi Mohacs utdn nehéz boldog
sziiletésnapot kivanni. De azt kivdnhatjuk, hogy
Isten éltesse sokaig! Sziikségiink van toretlen
jellemére, akaraterejére, kiizdeni tuddsara.
Mindnyajunknak érdeke, hogy sokaig éljen,
hogy kivehesse részét a nemzet ontudatdnak
helyredllitasaban és élvezhesse is majd munkdja
gytimoélcsét. Hogy lassa: nem élt hidba, drizziik
apdink izlését, szellemét. A mi dolgunk pedig
tovabbra is az, hogy figyeljiink utmutatasara.

DR. RADICS JENONE

Kantor Lajos

Erdély- és benne Kolozsvar- (a magyarsag tob-
bi rész€tdl elkiilonitett) vilaganak el6zményeit a
XIX. szazad végén, a XX. Szdzad legelején (sGt
ennél joval korabban) kell keresni. Regénytiikor-
be nézve, érdemes els6ként harom olyan szerzé
egy-egy mivét hivni tanasaul, akik Erdélybdl in-
dultak, életiik soran sokféle megfordultak, kii-
lonféle vilagokkal szembesiiltek, de Bécs, Ber-
lin, Périzs vagy éppen Amerika utdn-mellett Ko-
lozsvar és Budapest meghatarozo élményiik volt-
maradt. Harom jelentds iréi név, harom térsa-
dalmi osztély (réteg) képviselGje az erdélyi s az
egyetemes magyar irodalomban: grof Banffy Mik-
16s, Kuncz Aladdr, Tamdsi Aron. Mindharman az
Erdélyi Helikon koréhez tartoztak, karakterisz-
tikus - bar egymastol eltérd szellemiségi - képvi-
seldi az évente egyszer Marosvecsén tanacskozd
csoportosuldsnak. Az arisztokrécia, a polgar és a
népfi mas-mas médon mutatja be az erdélyi ma-
gyartarsadalmat kritikai szellemiik azonban éle-
sen érvényesiil, a multat megidézve a véros, az
orszag jelenérdl vallanak - nem kimélik kortar-
saikat. Tudjdk mar, hogy Erdély, az itt €16 ma-
gyarok jovGjérdl nem lehet ugy szdlni, hogy a
roman (Erdély egészét tekintve mar akkor tobb-
ségi) jelenlétét ne vegyék tudomasul, a roman
torekvéseket ne vegyék komolyan.

Bdnffy Miklos f6 mive, a masfél évtizednyi his-
toriat atfogd Erdélyi torténet természetesen sok-
kal-sokkal gazdagabb, mint amennyit belGle itt
megidézink. Kuncz Aladdr még ma is kevéssé is-
mert regénye, a Felleg a vdros felett mélységében
elmarad ugyan az egykori eurdpai hir Fekete
kolostortol, am igy is tobb figyelmet érdemld
mialkotas. Tamdsi Aron kevésbé sikeriilt mivei
kozé szokas sorolni a Czimereseket, részértékeit
azonban kar volna tagadni. Igy egyiitt a harom
regényének mindenesetre sajatos az akusztikéja.

Bécsbdl, Miinchenbdl visszanézve
Aki az Erdélyi torténet, a Banffy-trilogidba
foglalt arisztokrata-sorsok folytatdsara, illetve az
tijabb sorsalakitasokra kivancsi, annak az All6-
és mozgoképek (Vazlat, az erdélyi fénemesség-
ré6l) cimd, mar az Gj évezredben késziilt emléke-
zés- és tanulmanygytjtemény ajanlhato figyelmé-

be. A (kolozsvari) Korunk Barati Tarsasag kiad-
vanya természetesen szamos torténelmi csalad
ma €16, a vilagban szétszort leszarmazottjat sz6-
laltatja meg; tobb is van koztiik, akiknek a gyer-
mekkora, s6t feln6tt évei Kolozsvarhoz kapcso-
l6dnak. Iskola, balok, szerelmek, csaladi intimi-
tasok, menekiilés, iildoztetések, 1] egzisztencia
megteremtése (tobbnyire) Erdélytdl tavol, kari-
tativ tevékenység, alkalmi hazatérések- igy 6ssze-
gezhet$ egy-egy ilyen visszaemlékezés. Persze
minden (érdemi) emlékezésnek a varazsa a rész-
letekben van. Kiilondsen, ha olyan mesélére aka-
dunk, mint Stipsicz Karolyné grof Bethlen Kata-
lin, aki mar-mdr iréi erényeket mutatva, rendki-
viili tartassal, de eredeti humorral jeleniti meg
az egykori Bethlenek életét és az utédok kaland-
jait, az aranyosgy€resi kastélyt6l Bonchidan Ko-
lozsvaron és Budapesten at Bécsig, Svédorsza-
gig, az olaszorszagi Ischia szigetéig. A sziil6fold
elhagyasanak mddja- életkortdl is fliggSen- nyil-
van meghatarozta a folytatast.

,,1964-ben sikeriilt apdmat csaladegyesités ci-
mén Kolozsvérrol kihozni - olvassuk az akkor 71
éves grof Betlhlen Odonrél. - nem szerette a
nagyvérosi életet. Oreg fat nem lehet 4tiiltetni,
nehezen szokta meg. Egyetlen szorakozasa a heti
rOmiparti volt harom baratnémmel. Ha rossz
kartyaja volt, mondott egy viccet, a holgyek elpi-
rultak, nevettek, Papi kdzben csalt egy kicsit, de
ugy hogy észrevegyék. Kozeliinkben lakott ma-
sik két Oregurra, napkdzben nalunk volt. Jovet,
reggel, naponta betért egy kiskocsmaba, > s kis
biidosbe < egy kavéra. Ott >drnagy trnak < sz6-
litottdk. Ezutan a kolozsvari szokdsa szerint meg-
latogatta a kofékat, és egy piszkos, Kolozsvarrol
hozott spargabdl horgolt szatyorba valami z6ld-
séggel-gyiimoleesel érkezett. Ok, dacira annak,
hogy néha szigoruan biralta 6ket, nagyon szeret-
ték. Mivel napkdzben dolgoztam el6z6 este f6z-
tem neki ebédet, és délben egyik gyerek felmele-
gitette. 1968-ban a legkisebb gyermekem, Kar-
oly iskolabdl hazajovet a fiirdészobaban halva
talalta. A margaretheni temetdbe temettiik.”

A fiatalabbak, s kordabban kijottek(kimentek)
— ez Bethlen Katalinra is érvényes (O 2004-ben
nyolcvanéves!) — megtalaltak 4j kornyezetiikben

a beilleszkedés lehetdségét. ,,Egyediil maradva
[férje 1972-ben halt meg] masodszor is letettem
a sof@rvizsgat, elGszor 1942-ben, Kolozsvaron),
és vettem egy kis Volkswagent. Azzal jartam
munkahelyemre, a menekiilttdborokba. 1984-ben
mentem nyugallomanyba, a gyerekek id6kozben
mind kikoltoztek, eladtam a nagy lakast, és
Hajmasy Sari baratném kozelében, Hietzingben,
egy kis lakdsba koltoztem. Grosslobmingban, a
Wimpffenék kastélya mellett vettem egy régi kis
paraszthézat, és erdélyi munkdasokkal helyreho-
zattam. Ott toltom a nyarat, a husvéti és kara-
csonyi innepeket a gyermekeimmel Roluk ed-
dig még keveset irtam.

Minden gyermekemnek dolgoznia kellett, Pé-
ter, mint emlitettem didkotthon gondnoka,
sziinidében Svédorszagban tanyérmoso, virag-
szedd, kikdtémunkas, késGbb a Volvo autogyar-
ban dolgozott, télen éjjeliérként, majd elarusi-
tottak stb. Karoly a Wochenpresse hetilapnak
és a Die Zeitnak irt. Mind kaptak 6sztondijat, a
Maltai Lovagrendtdl és az osztrak allamtol.
Mindez természetesen a tanulmanyi eredmé-
nyeiktdl fiiggdtt. Moric unokam késébb egy
magandsztondijat kapott. Dietrichstein stdjer
herceg 17. szazadi alapitvanya nyujtott neki kol-
csont, amit felnGtt kordban vissza kellett fizet-
nie. Ezt nagyon helyesnek taldlom. Hova lettek
Bethlen Gabor fejedelmi alapitvanyainak pén-
zei a 17. szazadbdl? Minden gyermekem
(krisztat kivéve) négy-ot nyelvet beszél. Csere
alapon angolt, franciat, spanyolt, olaszt tanul-
tak. Tizenharom unokdm van, kozilik eddig
csak 0t beszél magyarul. Ez engem nagyon bant.
En a gyermekeimmel csak magyarul beszélek.”

Stipsicz Karolyné grof Bethlen Kata magyar-
sag-kotddése nem mertil ki a bankddasban. Er-
délyinek, lokalpatridtanak mondja magat; ami-
nek ujabb eredménye, hogy 2002-ben alapitva-
nyuk hozzasegitette a kolozsvari Teodidaktos
Alapitvanyt egy magyar fia didkotthon 1étesité-
séhez, a ,,Sankt Stephan” megnyitasahoz.

A Kolozsvart (1922-ben) sziiletett, a Reforma-
tus Kollégiumban tanult, a habord, utan a Bo-
lyai Tudoményegyetemen cum laude mindsités-
sel kozgazdasz oklevelet szerzett grof degenfeld

Foldrengés elott €s utan (kozvetlen kozelbol)

Séndor csaladtorténeti Osszefoglaldsa, onéletrajzi
beszamoldja nem kevésbé regényes- tobb vonat-
kozésban (igy apésa, Bethlen Béla, Eszak-Erdély
korménybiztosa vagy a szintén rokon teleki Pal
miniszterelnok meg Banffy Miklds révén) a nagy-
politikaval érintkezik. Mégis elsGsorban a maso-
dik vilaghdborut kovetd ,,polgéri ,,tényanyagaval
jarul hozza az erdélyi magyar arisztokracia ,,tul-
¢lési technikajanak”, az itthoni kiszolgéltatottsag-
megaldztatasok ellenére-kozepette érvényesiilt
erkolcsi tartdsnak a megismertetéséhez. A miin-
cheni és Tokaj-hegyaljai gazdasagi felviragzas
el6tti idSk kolozsvari ,,kisembere” — noha igaz-
talan vadak, elszenvedett borton, allamvédelmi
meghurcoltatasok tarkitottak életét- falusi bank-
fiok pénztarosaként, sorgyari, szakiskolai, egyhazi
konyvelSként allta meg a helyét, amig aztan 1964-
ben, tobbszori visszautasitas utan, engedélyezték
s csaladi kivandorlasat Németorszagba. Csak
kézipoggyaszt vihettek magukkal. Amit késGbb
sziil6foldjére, sziildvarosaba Degenfeld Sandor
visszahozott, az nem csupan ez a visszaemléke-
zés. Bar ez sem kevés. Egy meglepd részlet, hoz-
zatartozik a fekete fellegek alatt €1t varos torté-
netéhez: ,,Ha visszagondolok arra, hogy ezekben
anehéz években ki allt veliik szoba, és ki segitett
rajtunk, akkor szinte kizardlag roman csalddok
jutnak eszembe. Romén orvosok sem ap6som-
€ktdl, sem tSliink nem kértek pénzt szolgaltata-
saikért. Any6som, lednynéven grof Kornis Kla-
ra, aposom kilencéves bebortonzése idején gyer-
mekek idegen nyelvi tanitasaval (német és fran-
cia) kereste meg mindennapi kenyerét. Toébbnyi-
re jol keres6 roman polgarok, orvosprofesszo-
rok stb. voltak azok, akik nem féltek vele kap-
csolatot tartani. Lakdsaikban , civilizalt kdrnye-
zetben szivesen elbeszélgettek vele francia nyel-
ven a régmult id6krdl és az akkori szokasokrol.”

Bénffy Mikls, Kuncz Aladar, Tamasi Aron
regényidejéhez, megidézett héseihez ezek a ké-
sébbi torténetek is hozzatartoznak- igy valik tel-
jesebbé az ,.erdélyi torténet”, az arisztokraciat
idében és térben, mulasztasokban és helytallas-
ban bemutat6 Kolozsvar-regény.

Részletek a Fellegek a vdros felett c. megjelenés
elott allé kényvbol
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A muforditéo Radnoti Miklos

1944 Gszén dordiilt el a 16vés, amely megolte
a jeles kolt6t, a huszadik szazad egyik legna-
gyobb irodalmi igéretét Radnoti Miklost. 1945
Ota senki nem vitatta el kolt6i érdemét. De alig
esett sz0 verstolmacs-érdemérdl, pedig ezen a
téren is a legnagyobb igéretek kozé tartozott.
Versforditoi palydjanak erészakos félbeszakitasa
jol illett az akkori uralom szandékaiba: el kell
vagni a szélakat, amelyek az orszagot és szelle-
mi életét a nagyvilaghoz kotik, megsziintetni a
szellemi transzforméatorallomasokat.

A magyarsagnak mindig nagy szolgélatott tet-
tek azok az irék, koltdk, akik elvezették hozza
a nagyvilag aramait. Kozvetits szerepiiknek az
»extra Hungariam...” elvével szemben kellett
1étjogat bizonyitania. De ez nem volt mindig
azonos a muforditissal. A kronikakat, vallasi
iratokat magyaritgat6 dedk nem tekinthetd
miuforditonak, igazan Bessenyei Gyorgy sem,
Kazinczy is csak tagabb értelmében. A tizenki-
lencedik szdzadban tortént meg a magyaritas és
a miforditas teljes szétvélasa, ekkor lett a for-
ditas pontosan koriilhatdrolhaté munkakor. Am
ezutan is, mindmaig, a magyar szellemi fejl6dés
sajatos jelenségeként, irodalmunk jelességeinek
jo része vallalta az alkoté szerepe mellett a koz-
vetitGét is.

A Nyugat koré sorakozé kolték rendkiviili
teljesitményd verstolmdacs-iskolat teremtettek.
De a legnagyobb eredményeket is kikezdi egy-
szer az idG; par évtized mulva mutatkozni kezd-
tek annak a jelei, hogy az ¢ miiforditéi kanon-
juk lassan, de biztosan avul. Az gj iskola hirt
adott magar6l mar a haboru el6tt is, de igazin
csak a habort utdn vette 4t a valtébotot. Els6
nagysagai kozé tartozott Vas Istvdn, hozzajuk
szamitjuk Illyés Gyuldat és Radnétit, aki azon-
ban a kezdeti teljesitmények utan kibukott a
sorbdl, holtan terilt el az §szi avaron.

Tobbféle nyelvbdl, tobbféle kolts verstarabol
forditott. A jelek szerint kiiléndsen vonzddott
a francidhoz, értheté modon, francia szakos ta-
narnak késziilvén, francia irodalmat tanult az
egyetemen. Leforditott sorai zokkenGmentesen,
pontos magyarsaggal gordiilnek. Kevesen tud-
ték a forditasokban olyan biztonsdggal kezelni
a magyar nyelvet, mint 6. Rendkiviili tehetség-

gel tudott hangulatot teremteni. A szavak bon-
colgatédsa nélkiil is érezziik soraiban a Radnoti-
versek hangulatat, kiilondsen, amikor a termé-
szet képeit vetiti 14 a verssorokra. De ugyan-
ilyen intenzitdssal mutatkozik meg az eredeti
vers hangulata is - megfelelSen Matthew Arnold
angol esztéta és kritikus (1822-1888) tételének:
a forditas tegye ugyanazt a hatast olvasdjara,
mint az eredeti mi az anyanyelvi beszéldre.

Terméketlen kérdés lenne, hogy melyik a leg-
sikeriiltebb forditasa. Francis Jammes francia
kolté A munka nagy csupdn... cimd versét ér-
zem a legjobbnak vagy inkabb a legjellemz3bb-
nek. Nagyobb dinamizmussal csendesiti meg az
életet fenntartd munka dicséretét, mint az ere-
deti, tobb igét hasznal, és nagyobb helyzeti ener-
giaval allitja 6ket a mondatokba.

Ervényes ez a Shakespeare-forditasokra is.
Vas Istvanéra elsésorban, mert Radnoétirdl mint
Shakespeare forditdjardl inkabb feltételezés
forméjaban beszélhetiink. Csak a Vizkereszt...
elsd két felvondsanak leforditasara maradt ide-
je, a halal ennek a munkanak a folytatasédban is
megakadalyozta, nagy kart okozva ezzel a hazai
Shakespeare-kultusznak.

Miifordit6i munkéassaganak érdekes meg-
hosszabbitasai az atkoltések. Ezek tavoli népek
dalair6l adnak hirt (Varazsdal, Pigmeusok dala,
Malaj gyermekversek stb.) olyan koltdi vilagrol,
amelynek ritmusai csak szoban, dalban, igy csak
atkolteni lehet Gket, forditani nem.

Hatvan éve tortént az abdai gyilkossag. A
hohérok nemcsak a koltd és tarsai holttestét
hagytak hatra, hanem egy holt orszdgot is.

Néhany honapja érdekes 1j informéacio (vagy
feltételezés?) jutott el hozzam Radnéti halala-
val kapcsolatban. ,,Forrdsa” egy nyugalmazott
gylri renddrtiszt, aki betekintett a megyeterii-
letén elkdvetett hdboruas blindk aktdiba. Esze-
rint a kolté konyorgott az egyik katonanak, hogy
16je agyon, mert nem birja tovabb a szenvedé-
seket. A katona megtette. Nem sokat kockazta-
tott, egy ,,zsidéval” végezni nem volt blintetendd
cselekmény. A katonat a habord utan megtalal-
tak, kihallgattak, de informatorom szerint, nem
biintették meg.

DR. BAN ERVIN

NYUGATI MAGYAR SZELLEMVILAG
Mikes Tanulmanyi Napok 2005

A magyarsag elmult 1100 éves torténelme szo-
rosan Osszefonddott a kontinensiink nyugati
felében létrejott civilizdcidval. A XIX. és féleg
a XX. szazadban Onkéntes vagy kényszerd mig-
raci6 kovetkeztében szdmos nép jelentds diasz-
porat hozott 1étre a vilag kiillonboz§ allamaiban.
Ez a folyamat az ismert torténelmi események
kovetkeztében a magyarsagot kiilonosen érin-
tette. A XXI. szdzad elején a magyarsag gya-
korlatilag az egész f6ldgdmbon jelen van, s a
magyar diaszporaban a tarsadalom minden ré-
tege képviselve van.

Természetes és sziikségszeru szocioldgiai je-
lenségként a nyugati magyarsag egy sajatos szel-
lemvilagot hozott 1étre: a magyar szellemiségre
épitve és a helyi koriilményekhez alkalmazkod-
va létrehozta sajat kulturalis és egyhazi szerve-
zeteit stb., amelyeknek révén 4j aramlatokkal
gazdagitotta és tovabbra is gazdagitja az egye-
temes magyar szellemvilagot. Szdmtalan lap- és
konyvkiadasi vallalkozas, kulturdlis és egyhazi
Osszejovetel, konferencia, cserkésztabor, de gaz-
daségi vallalkozas, kiilonb6zd orszégok politi-
kai életében vallalt szerep stb. tanuskodik a
magyarsag nyugati 4ganak aktiv és szertedgazo
szellemi életérdl. Emellett a magyar irodalom
két vonalon is aktivan jelen van a nyugati kultu-

ralis viligban magyar irok konyveinek a fordi-
tasaival és olyan szépirodalmi alkotdsokban,
amelyek 'Nyugaton’ l1dtnak napvildgot, de téma-
juknal, stilusuknal fogva, ha nem magyar nyel-
ven irddtak is, a magyar irodalom ledgazésai-
nak tekinthetdk.

A magyarsdg napjainkban egy hatar-talan tér-
ben, a Magyar Szellemi Hazédban €l és alkot.
Ehhez kiildetéstudatra van sziikség, amely nem
létezhet mélyebb bolcseleti és vilagnézeti ala-
pozas nélkiil. Nem elég az, hogy ‘magyarok va-
gyunk’. Tudnunk kell, mit jelent a magyar
kultarvilagban éIni, azt képviselni, azt oltani bele
kornyezetiinkbe, azt gazdagitani meg kornyeze-
tiinkkel, mindezt a 'nyugati’ kulttrvildg hatar-
talan vibral6 gazdagsagdban és szabadsagaban.

Mennyiben hasonl6 és mennyiben més a ma-
gyar diaszpdra szerepe mds nemzetekéhez vi-
szonyitva? Megérti-e a maga emberi jelentését?
Milyen egyetemes szellemi Osszjatékban jatsz-
hat szerepet 'magyar’ teriileten és altaldnos
emberi teriileten?

Tobbek kozott ezekre a kérdésekre igyekez-
nek a 2005. évi Tanulményi Napjaink szakértd
el6adoi valaszokat keresni. Emellett szeretnénk
kell$ id6t szakitani személyes beszélgetésekre
is.

A KoLozsVAR TARSASAG, ERDELYI MAGYAR KO Z-
MUOVELODEST EGYESULET Es Az EPMSz Erdélyi
kore egydttesen rendezett emlékiilést Kolozs-
vart Cs. Szab6 Laszl6 (1905-1984) sziiletésé-
nek kozelgd centendriuma és haldlanak husza-
dik évforduldja alkalmabdl. A november 29-
én és 30-an lezajlott emlékiilés elsé napjan
Pomogats Béla és Kantor Lajos bemutatta Cs.
(Csikcsekefalvi) Szabd “Erdélyi metszetek” c.
valogatasat, ami a kolozsvari KOMP-PRESS
kiadénal latott napvildgot, majd a kolozsvari
magyar szinhaz két fiatal szinésze részleteket
olvasott fel a szerzé miveibdl. A kdvetkezd na-
pon keriilt sor a Protestans Teoldgia diszter-
mében a Cs. Szabo Laszl6 emlékkonferenci-
ra, amelynek keretében az tjvidéki Banyai Ja-
nos, a kolozsvari Kantor Lajos, a budapesti
Pomogats Béla és a Cambridge-i Gomaori
Gyorgy tartott elGadast Cs. Szabd gazdag élet-

mivének kiilonbozd vonatkozasairdl.

Ugyancsak november 30-an keriilt sor a
Gaudeamus kolozsvari konyvesboltban GOmori
Gyorgy “Erdélyi meritések” c. 4j tanulmanyko-
tetének bemutatdjara. A szerzGt Cseke Péter a
Korunk szerkesztdje és Toth Zsombor irodalom-
torténész, a Babes-Bolyai egyetem tanéra
muattta be a szépszamu kozonségnek.

Atadtak a Bezerédj-dijakat

Didszegi Laszl6 tancos, koreografus, torté-
nész, valamint a Balkan Fanatik, illetve a Zurgd
Egytittes vehette at pénteken az idei Bezerédj-
dijakat a Magyar Nemzeti Mizeumban.

Az 1956-ban az orszagot elhagyd, Kdlnben €16
Bezerédj Zoltan iro tizenkét éve hozott 1étre ala-
pitvanyt a magyar kulttra tdimogatasara.

MIl - HOL -

MIKOR?

Kulturalis kaleidoszkép

Also-Ausztria
Ausztria tancol, fesztival — St. Polten, Biihne
im Hof; febr. 17.-26.
Philippe Genty modern tancszinhaza — St.
Pélten, Festspielhaus; febr. 26.,27.
Komikus és tragikus hésok, koncert — St.
Pdlten, Festspielhaus; marc. 14.
The HK Project, koncert — St. Polten, Fest-
spielhaus; febr. 18.
Eivind Aarset jazz(,meditaciés”) koncertje — St.
Polten, Hinterbiihne; febr. 3.
Romantikus balladak, koncert — St. Pdlten,
Festspielhaus; febr. 28.
Dianne Reeves, jazzkoncert — St. Pdlten,
Festspielhaus; marc. 12.
Christa Hauer-Fuhrmann, kiallitas — St. Polten,
NO Landesmuseum; febr. 19.-aug. 28.
Viktor Vasarely, A megtévesztés, kiallitds —
Krems, Kunsthalle; febr. 27.-apr. 3.

Bécs
Ala maresienne, koncert— Inst. Frangais; febr. 7.
A vilagkiallitas 1873-ban, kiallitds — Tech-
nisches Museum; febr. 27 .-ig
Chagall, kiallitas — Albertina; marc. 13.-ig
Marklin mitosz, a jaték nyomaban, kiallitds —
Vienna Art Center; febr. 20.-ig
N. Sz. Hruscsov és J. F. Kennedy torténelmi
csucstalalkozoja Bécsben, kiallitas — Wien
Museum; jan. 27.-apr. 24.
Irodalom a kavéhazban: Peter Altenberg, Egon
Friedell, Karl Kraus, Anton Kuh, Alfred Polgair,
Friedrich Torberg, H. C. Artmann... — Café
Griensteidl; febr. 13.,27., marc. 6.,20. mindig
14 6rakor

Balok:

Ball der Wiener Kaffeesieder — Hofburg; febr. 4
Bonbon-Ball — Koncerthaus; febr. 4.

Wiener Flichtlingsball —Rathaus; febr. 4
Pannonenball — Parkhotel Schonbrunn; febr. 4.
Juristenball — Hofburg; febr. 5.

City Dancing — Messezentrum WienNeu; febr. 5.
Rudolfina-Redoute — Hofburg; febr. 7.

Ball der Kroaten — Kursalon im Stadtpark; febr. 12.
Drogistenball — Parkhotel Schénbrunn; febr. 19.
Albertball — Palais Auersperg; febr. 19.

Ball der Tschechen — Parkhotel Schonbrunn;
febr. 26.

Johann Strauf} Ball — Hofburg; marc. 19.
Szt. Istvan-bal — Magyar Nagykovetség; febr. 5.

Burgenland
Wings & Roots, zongorakoncert — Eisenstadt/
Kismarton, Kulturzentrum; marc. 10.
T. Williams, Die Katze auf dem heissen
Blechdach — Eisenstadt/Kismarton, Kultur-
zentrum; marc. 5.
,Hatalom és szerelem”, csaszarndk és kiraly-
nék, kurtizanok és szeretdk, kiallitas —
Halbturn, Schloss Halbturn; apr. 22.-okt. 26.
,Zsido Galicia kincsei”, kiallitas — Kittsee,
Schloss Kittsee, Ethnographisches Museum;
marc. 20.-nov. 1.

Fels6-Ausztria
Tavaszi koncert, vegyes miisor — St. Georgen
im Attergau, Attergauhalle; marc. 19.
Operettek a kdvéhazban, koncertmisor — Bad
Ischl, Zauner; apr. 8.-ig
Velence és Klimt pralinék, kiallitds — Schorfing
am Attersee, Ottet; jan. 27.-apr. 26.
Uvegfestészet, kiallitas — Spittal am Pyhrn,
Oberosterr. Felsbildermuseum; marc. 31.-ig.

Karintia
Jotékonysagi koncert, Mozart miveibdl —
Spittal an der Drau, Stadtpfarrkirche; apr. 3.
A modern szlletése, kidllitas — Klagenfurt,
Stadtgalerie; febr. 20.-ig
Bernd Koller, kompoziciok papiron, kiallitas —
Villach, Galerie Ma Villach; jan. 14.-marc. 12.

Salzburg
Kastélykoncertek — Salzburg, Neue Residenz;
marc. 31.-ig
Hazizene — Fuschl am See, Ebner’s Waldhof,
Arkadenhof; marc. 24.-ig
Asvényok, kiallitds — Bramberg, Museum
Bramberg; apr. 8.-ig

Stajerorszag
Latin Night, jazzkoncert — Kapfenberg,
Spiel!lRaum; febr. 28.
A kdzépkor szépségei, vezetés a konyvtarban
— Rein, Stift Rein, jan. 16.-febr.

Tirol
L. Delibes, Copelia, balett — Innsbruck,
Landestheater; febr. 19,23.; marc. 4., 12., 16.,
19., 31., apr. 10., 23., 24.
R. Wagner, Das Liebesverbot, vigopera — Inns-
bruck, Landestheater; febr. 6.,13.,18.,24.
A.L. Webber, Evita, muzical — Innsbruck,
Landestheater; apr. 9.,16.,28.,29.,30.
W. Shakespeare, Was ihr wollt, komédia — Inns-
bruck., Landesth.; febr. 5.,10.,11.,12., marc. 9.
Robert Gfader, Fundamental Surface, kialli-
tas — Innsbruck, Kunstraum; febr. 2.-marc. 5.
austria west, kiallitas — Innsbruck, Galerie im
Taxispalais; febr. 12.-27.

Vorarlberg

Gitarkoncert — Bludenz, Kulturhaus Remise;
febr. 18.
Képek, kiallitas — Vandans, Ad Fontanas
Galleria; marc. 14.-ig
Colours & Trips, kiallitds — Bregenz, Kiinstler-
haus Palais Thurn & Taxis; jan. 15.-febr. 13.
Konstruktiv provokacié, kiallitas — Bregenz,
Kunsthaus; febr. 5.-marc. 27 .-ig
A boszorkanyok és a varazslok vilaga, kialli-
tas — Dornbirn, inatura, Erlebnis Naturschau;
jan. 13.-febr. 20.
Eurdpa ajanlat:
Pierre Choumoff (1872-1936), le photographe
de Rodin, kiallitas — Parizs, Musée Rodin 77
Rue de Varenne; jan. 25.-apr. 3.

Vélogatta Homonnay Lea

Elhunyt Lukacs Karoly cserkésztiszt

Sajnos késve hallottuk a szomoru hirt, hogy
Lukacs Karoly 2004. oktdber 1-jén 71 éves ko-
raban szivinfarktus kovetkeztében elhunyt.

Borsodnéddasdon sziiletett 1933. marcius 17-
én. 1956-ban Ausztriaba disszidalt, majd hazas-
sagot kotott egy brégenzi lednnyal. Margitka
férje iranti szeretetb8l megtanult magyarul, ha-
rom gyermekiiket két nyelven nevelték fel. Kar-
oly kozel negyven évig revizorként dolgozott.

1980-ban feleségével és gyermekeivel egyiitt
a linzi Arpéd Cserkészcsapat tagja lett. A Ma-
gyar Cserkészszovetség amerikai tiszti vezets-
képzd taboraban 1984-ben avattak cserkésztiszt-
té. 1985-ben a Szervezd és Fenntartd Testiilet
javaslatara a cserkészcsapat parancsnokénak
Lukécs Karoly cserkésztisztet valasztotta. A le-
anyvezetdi tisztséget betolts feleségével és ha-
rom cserkészgyermekével nyolc éven 4t minden
masodik hét végén Bécsbdl Linzbe utazott. Fia-
talos lendiilettel végezte parancsnoki munkajat,
a gyerekek és cserkészsziilGk régdta ismerték,
és nagyra értékelték aldozatvallalasat.

Kivalé parancsnok volt, sokszor szigoru, de
mindig igazsagos. A zongoratanarn§ Margitka
és azenében tehetséges Lukécs Kéroly, valamint
a gyermekek, mint Lukacs Quintett éveken at
emelték tobb bécsi és linzi tinnepség szinvona-
lat.

1986-ban a Bécsi Napl6 a cserkészet, mint

életforma cimd cikkében arrdl ir, hogy hogyan
lehetséges, hogy egy Otvenedik évét betdltott
férfi kéthetenként 400 kilométeres utat tesz meg
csupan azért, hogy magyar munkat végezhes-
sen? Lukdcs Kéroly belsé meggydzddéssel va-
laszol a kérdésre: ,, A cserkészet életem szerves
része, a magyar munka szolgalat. Ma mindenki
azt nézi, mi haszna van valamibsl? A cserké-
szet lealacsonyitdsa lenne, ha ebben barki anyagi
hasznot keresne. Mégis van érte jutalom —s ezt
felcsillané szemmel jegyzi meg — a mosolygd
gyermekarcok.”
1991-ben hallotta, hogy a hdbort miatt Dél-
vidékrdl Kérogy magyar kozség lakossaga pap-
jaival, tanitdival a Balaton-parti Zanka kozség-
be menekiilt. ,,A cserkész, ahol tud segit!” —
egymaga gyujtott O0ssze egy mikrobuszra vald
ajandékot, és éppen a karacsonyi iinnepségiik-
re érkezett a foldonfutd, sokat szenvedett hon-
fitarsainkhoz. Hét taborban 250 gyermek oriilt
az ajandékoknak, amelyet az Arpéd Cserkész-
csapat nevében nytjtott at, és a kdszond, elis-
merd levelet is a csapatnak kérte kiallitani.
Oktéber 15-én tobb mint szdzan nagy rész-
véttel kisérték utolso utjara a baumgarteni te-
metében. A gydszmisét oktober 16-an Msgr.
Valentiny Géza prelatus tartotta Bécsben a
Stiftskirchében.
SIMONFFY ERIKA



2005. januar-februar

BECSI NAPLO

11

A burgenlandi magyar zene szimpoziuma

A Burgenlandi Zeneszerzdk és ElGadomiivé-
szek Egyesiilete (KIBu) 2004. november 12 és
14 kozott rendezte meg szimpoziumét, melynek
témaja a burgenlandi magyarok zenéje volt.

Az egybegyiilt érdeklGdéket Oriszigeten az
egyesiilet elnoke, Dr. Franz Zebinger professzor
koszontotte, aki Dr. Ursula Hemetekkel karolt-
ve rengeteget faradozott azon, hogy e konferen-
cia 1étrejojjon. A megnyiton Josko Vlasich,
Nikolaus Berlakovich és Helmut Bieler tarto-
manyi képviseld is részt vett. Somogyi Attila, a
Burgenlandi Magyarok Népfdiskoldjanak veze-
téje iranyitasaval az Ori Banda magyar népda-
lokat jatszott citeran, majd Mucza Béla vezeté-
sével a Zsivanyok huzték a talp ala valot, nép-
dalokat és néptancot tanitottak. Az éjszakaba
nyulé tanchazban 6rom volt nézni, hogy az oszt-
rak vendégek is milyen igyekezettel és élvezet-
tel jartak a magyar tancokat.

Masnap, szombaton a Graci Zenemtivészeti
Egyetem FelsG6ri Intézete adott otthont a tu-
domaényos tanacskozasnak. Elsének az Srvidé-
ki magyarok torténelmi, nyelvi és tarsadalom-
politikai helyzetét vilagitotta meg Gerhard
Baumgartner, majd Somogyi Attila az dslako-
sok szempontjabol magyarazta a helyi népzenei
hagyoményokat. Rdk Béla budapesti gitarmt-
vész videofelvételekkel vilagitotta meg a Felsd
érségben végzett népzenekutatasanak elsé 1é-
péseit. Az értekezlet fénypontja volt az egykori
Kodély-névendék, Barsi Erné eléadasa, aki 61-
vidéki népdalgytijtésérdl szamolt be és elemzé-
seit részben husz évvel ezelbtt készitett alsodri,
felsGdri és Oriszigeti felvételeivel, részben sajat
énekével szemléltette. Befejezésiil népdalfeldol-
gozasokat jatszott hegeddn.

A kovetkezd el6adés sordan Karall Viola zon-
gorakiséretével magyar és német nyelvd, gyer-
mekek szdmara komponalt dalokat hallottunk
négy fels6pulyai kislany el6adasdban. Az éne-
kek a magyar nyelv tanitasat kivanték szolgalni.
Az elhangzott dallamok tdl nagy hangterjedel-
mitek, csoportos oktatasra alkalmatlanok, s a
magyar zenével még tavolrél sem mutatnak ro-
konsdgot. Mennyivel szebb lenne, ha &si gyer-
mekjatékdalainkkal ismerkedhetnének meg a
kis pulyaiak! — A délutan soran a felsGéri refor-
matus dallamkincs sajatossagait tarta elénk a
legnyugatibb magyar kalvinista gytilekezet lel-
késze, Guthy Laszl6. Hangjabdl hit és erd aradt,
s mivel kottat is osztott, a konferencia résztve-
véi is buzgon bekapcesolddtak az éneklésbe.

A nap rendkiviil szinvonalas hangversennyel
Thomas Rasl hegediilte a szerz§ zongorakisé-
retével. Franz Zebinger Lisztstationen cimd
mivét, melyben a nagy magyar zeneszerzd té-
mait dolgozta fel, Hérics Timea jatszotta fagot-
ton. Zebinger nagy sikert aratott Magyar Szvit-
jével is, melyet ennek az esti hangversenynek
tiszteletére komponalt, s melyben magyar nép-
dalokat és egy reformatus éneket dolgozott fel.
A miivet Peter Forcher (klarinét), Kurt Pfleger
(fagott), Skultéty Rita (dob) és a szerz$ (zon-
gora) eladasaban hallhattuk. Aranyi-Aschner
Gyorgy sajat mivét zongorazta: szabad varici-
Ojaban, szandékosan ,,pityokas” eldadasmodja-
ban felismerhettiik a Kicsiny a horddcska kez-
detid bordalt. Az estet a Fulop-szigetekrdl
szarmazé zongoramivészng, Aima Maria Labra-
Makk fergeteges jatéka aranyozta be. Elsének
Takécs Jend Harom perc c. kompozicidjat jatszot-
ta, melyben a szerz6 magyar népdalt is feldolgo-
zott, majd az est folyaman Fritz Pauer magyar
élmények ihlette harom, C-dirban, de frig sze-
kunddal irédott zongoradarabjat, s befejezésként

Vasarnap a szimp6zium hangversennyel
egybekotott magyar nyelvi istentisztelettel kez-
dédott a fels6Sri reformatus templomban. Az
igét Guthy Lészl6 hirdette. Kozremikodott
Kamardsy Henriette — mezzoszopran, Aranyi-
Aschner Gyorgy — zongora, Franz Zebinger —
orgona, valamint a reformatus gyiilekezet ko-
rusa Guthy Laszl6 vezetésével. A kortars zenei
mivek kozt a magyar gyiilekezet veretes, mél-
tosagteljes éneke csendiilt fel.

A konferencianak ismét FelsGlové adott ott-
hont. Felttinden nagyszamu hallgatosag kisérte
figyelemmel Radics Eva egyetemi docens el6-
adasat, aki a mai Burgenland teriiletén sziile-
tett magyar zeneszerzk — Esterhdzy Pal,
Mosonyi Mihély, Liszt Ferenc, Takacs Jen6 —
életének és miveinek f6 vonalat, valamint a
magyar kulttra felvirdgoztatasaért végzett tevé-
kenységét ecsetelte s kutatdsi anyagat szamos
zenei példaval illusztralta. Majd Aranyi-Aschner
Gyorgy mutatta be zongoran — Kamarasy
Henriette kézremiikddésével — hogyan hatott
miveire a magyar népzene. Ez a nap is hang-
versennyel zarult: Arényi-Aschner, Szendi Ag-
nes, Otto Strobl, Petrovics Emil, Reinhard
Summerer magyar tematik4ja mtveit jatszotta
a Styrian Brass és Kibutett favosotos.

Katona Kalman

Borondi Lajos koltd sziiletésének 50. évforduld-
jara kotetet adott ki Bécsben a Sodalitas - Ausztriai
Magyar Egyesiiletek és Szervezetek Kozponti Szo-
vetsége. A kotet elsd fele valogatott és 4] verseket,
a masodik fele naplé-esszéket tartalmaz, a boritd
és a grafikak Dolan Gyorgy és Stano Cerny szlova-
kiai mdivészek munkai.

Megvaltozik-e viszonya a mellészegddott idGhoz
a férfinak, amikor betdlti 50. életévét? Latni, érzé-
kelni kezdi, megretten, vagy mint szamara kevéssé
fontos dolgot dsszegytri, odaveti mas kacatok, ér-
téktelen lim-lomok ko6zé, s gy halad tovabb, mint
ki felfelé haladva gyonyorkodni egyetlen pillanatra
visszanézett? Kordntsem érdektelen ez a kérdés sza-
momra sem, hiszen Lajossal kozel egyivastak va-
gyunk, alig két évvel halad elGttem.

Kik azok, akiket koltG-elddeinek tart, annak vél,
néven nevez Borondi Lajos, s kik azok, akikre az
olvasd ismer félsorokbdl, akar egy-két sz6bol is: El-
soként az alig par éve halott barat, Fodor Andras.
A régiek koziil Csezmiczei Janos (J.P), Mikes Kele-
men, Berzsenyi, aztan Petdfi, Csokonai, Vorosmar-
ty, majd Babits, Ady. Jozsef Attildra, aki igéretéhez
hiven egész népét tanitja mind a mai napig, tobb
opusban ismeriink, ,,a semmi dga né csak egyre né”
(A lélek ldngja), (A Dundndl), vagy ,,ime hdt meglel-
ted hazddat” a Hullik a cseresznyevirdg cimd gyo-
nyortséges kolteményben, melyet Plos Rozita em-
1ékére irt. Pdlos Rozita, az egykori bakony-
szombathelyi kolténé-tanarng hatdsa Borondi La-
jos koltészetére vitathatalan. Kilon is szembeting
a filozofikus, szinte a végtelenségig tomoritett so-
rokban, képekben (Csak kd; torténelem - 31. oldal-),
s visszakOszon a Teremtdbe vetett hit a Benniink mii-
lik-ban, az oregszel-ben. Radnétival is sz6l a Potyog
a dié a fdrol cimd versben és Illyés Gyulara is utal
mashelyiitt: ,Emlékszel? Haza a magasban.”
(Torénelmiink) A kotet cimadd kolteményén, mely
valdjaban két vers (0sszegyiirt idd 1., dsszegyiirt idd
I1. ) Pilinszky hatésa érzddik, minden bizonnyal 6n-
kéntelen Gjraalkotésa annak a két Pilinszky versnek
- melyek csak egyiitt egészek, melyeket nem elmon-
dani, olvasni is csak egyitt (volna) szabad -, a
Ravensbriicki passionak és a Harmadnaponnak. Ha

A hoesés illata

valdéban igy van, s nem erdltetett, vélt a parhuzam,
feltétleniil lattatni kell e kettGs opus masik rétegét
is, a személyest, a legbensdt, legszemélyesebbet.

Pedig Borondi Lajos nem szivesen ir legbensd tit-
kairdl - életrajzot nem, életrajzi adatokat is alig ta-
laltam réla -, 4m mit tehet mést, nagyon ritkdn,
visszafogottan, mégis kitarja a legbelsd ajtot, hagy-
ja tettenérni magat. Az dsszegyiirt idd els6 és maso-
dik felében is megjelenik egy kislany (,dll egy kisldny
a vddiratban”; ,kisldny sétdl a sirdsban”), mas ver-
sekbdl tudjuk, értjik meg, ki is ez a kislany (dado-
gok verset; megyiink csak, tétova vers). S Gjra a par
huzam, itt éppen Mdraival. Mdrai a sorscsapast,
gyermeke elvesztését ,nem bocsatotta meg senki-
nek, soha”.

A kotetben kozel hiisz mives szonett olvashato a
Még elképzelhetdek a csoddk-t0l az oregszel-ig. S arad-
nak a szinek is, ,,égdpiroson hofehér’, ,ragyogo sdr-
ga’, ,sziirkével kevert szinarany” (biicsi és vagyako-
zds), tiszta kék” és ,stril fekete” (Két etiid), ,bar-
ndn dtfolyik a barna” (az akvarell sziiletése). Méshol
wjéghideg kék”, ,forré arany”, ,ragyogo sdrga” (aho-
gyan), vagy némi éllel megkérdezi, hogy ha ,.a csond
kifakult zdszlo | milyen szine van a hallgatdsnak?”
(sorsunk). S visszatérés a gyermekkorba a Sotétkék
csondben cimi szivdobogtatdan szép kolteményben
( ,sotétkék csondben il anydm | a behajtott ajtajii
szobdban’; ,ibolyaszinii délutdan van”).

Miéta ember az ember, kutatja a szerelmet, talal-
gatja, kérdezgeti, miért, miért nem? Valaszt nem-
igen kap, mert a szerelem a vildgmindenséggel, an-
nak oOsszes csoddjaval egylényegt, at nem foghatd
emberi értelemmel. B6rondi Lajos nagyon is jol tud-
ja ezt, s bar megkérdi, ott a torvény: ,, nem tudha-
tom nem tudhatod | miért a lélek folszikrdzo szerel-
me” (miért?). ,Két egymdsnak fordulé ldbnyom” (vo-
nalak), vagy a kedves bdrének illata, mely ,tizvész
eldtti avarszagra emlékeztet”(leginkdbb), olykor a ,pd-
ros elmagdnyosodds” (folemeljiik keziinket lassan).
Es 6tven évesen a férfi, akar kolt6, akar nem, lesza-
mol a legtobb illizidval, meghallja a szelid ndi sza-
vak kozott a bestia bombolését ,,...csak az a csaldrd
félmosoly, | az a ragadozé vigyor, | ne lenne ott az

Folytatds a 12. oldalon

Ferenczy Béla rajza
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OROKSZEP ALOM

LAnya az Isten neve a gyermekek szajaban és szivében.” (W. M. Thackeray)

kifejezdje: ismétiGdnek a dolgok, és mi magunk is mul-
tunkkal vagyunk azonosak...

llonka, a nyolcvanegyedik életévét taposd bacskai
asszony, aki gyermekeinek és unokainak oly sok Mikulas-
ajandékot készitgetett apro cipbcskékbe az elmdilt évtize-
dek soran, piciny kislanyként egykor éppen Mikulasnak tette
fel élete egyik elsé nagy-nagy kérdését: "Mi van most?”

A vélaszt senki sem adhatta meg neki, mert a kérdés
is szigoruan titkos volt, bezarva kicsiny vilaganak hét-
pecsétes pancélszekrényébe.

Edesapja mér nem élt llonkénak, mert éppen csak
hazatért az els6 vilaghaborubdl, s maris elvitte ott szer-
zett betegsége. Edesanyja egyediil nevelte hat gyer-
meket, akikbdl a legkisebbnek inkabb nem beszélt a
Mikulasrol, minthogy fél6sleges abrandozasra serkent-
se... Mert a gazdahazaknal végzett mosas-takaritas
szerény dijabol édességre igazan nem tellett.

Am llonka mégis tudott a Mikulésrél. Mert az iskol4-
ban tarsai sokat emlegették, féként december elsé nap-
Jaiban, éppen amikor el6kertiltek rejtekhelyiikrél a szebb-
nél szebb kiscsizmak. Csak llonkaé nem akart sehogy
sem elbkertlni.

A nagy-nagy vérakozas els6 esztendejében arra gon-
dolt, hogy & rontott el valamit, ezért keriilte el hazuk
tajat a Mikulas. Megfordult kis fejecskéjeben, hogy ta-
lan nem tette ki idejében kopott cipGcskéjét, vagy nem
fényesitette ki kell6képpen...

Amikor aztan a kdvetkezd évben ismét allandé be-
szédtéma lett az iskolaban a Mikulas, csabitobbnél csa-
bitdbb ajandékaival, llonka lelkében is megsziletett az
elhatarozas: § is kiteszi a viragoskertbe agyonra tiszti-
tott kicsiny labbelijét! Senkinek semmit sem szolt, ha-
nem cselekedett. S a masnap reggeli nagy meglepe-
tésbe vetett toretlen hittel aludt el.

llonka azon az éjszakan nagy tabla csokoladérol,
hajas babarol, meleg és szép téli holmirél almodott.

Reggel koran ébredt, s labujjhegyen kilopakodott a
virdgoskertbe. Nézte, mit hozott a Mikulés.

A kis cipdcskék lresen tatongva vartak.

Es ekkor fogalmazodott meg benne élete elsé nagy
sorskérdése: ,Mi van most?”

Fel nem foghatta, mi térténhetett. Vajon rosszabb 6,
mint masok?

Csak sokara débbent ra, hogy a hibat nem & kbvette el.
A Mikulas tévedhetett el. Bizonyara rosszul igazitotték dtba.

llonka, az Edesanyam, amidta felnétt lett, igyekszik
minél tébb terhet levenni az éreg plispdk vallarol. Most
Mikulas napjan szemére teleplilé 6rokszép almanak
megkezdéséig is ezt tette, fekvd betegen, a puszta lé-
tével potolva a pétolhatatlant. Kérdésére tovabbra is
egylitt varjuk a valaszt.

Jelen szamunk képei

Ferenczy Béla uigy lehet Velencével, afféle ér-
zeteket valthat ki nala, mint bennem és mind-
azokban is, akik valaha megfordultak a vilag
egyik — talan legkiilonlegesebb varosaban, ahol
tobb ezer épiilet talajba vert colopok szazezrein
tamaszkodik s csatornak halézataba fogva az
allandéssag és elmilas polusai kozott varja a
beteljesiilést. Rajzaiban visszakapjuk Velence
hangulatat anélkiil, hogy helyiinkon valtoztat-
ni kéne — visszakapunk valamit a hidak és csa-
tornak, templomok és palotak, sikatorok,
konyvtarak, szinhazak vilagabol. E hazak, te-
rek, gondolak sajatos osszetettséget sugallnak,
megéreztetve velilnk mindazt, ami a természeti
szépséget az ember jelenlétével egyiitt teszi ér-
telmessé. Ez maga a harmoénia. A képek egyi-
kén a mester személy szerint is fellelhetd, csak
meg kell talalni.

60 EVES A KULFOLDI MAGYAR CSERKE-
SZET 2005. augusztus 4. és 14. kozott rendezik
meg jubileumi nagytabort a fillmorei Sik San-
dor Cserkészparkban. Részletesebb tudnivalé-
kat a KMCSSZ honlapjan (www.kmcssz.org)
vagy a kozponti irodatdl 1-(973) 208-0450 le-
het kapni.

k3

2004. december 23-an a Charles Simonyi
Alap a Miivészetekért és a Tudomanyért 25 ezer
dollart adoményozott az Amerikai Magyar Ko-
alicionak, hogy tdimogassa a lovas terapiat a fo-
gyatékos gyermekek szdmdara Magyarorszagon.
Az adomany kedvezményezettje a Habsburg
Eilika Alapitvany lesz, mely Budapest mellett,
Séskiaton mikodik.
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TiMoTHY RIESE*

A magyar nyelv eredetérol és a magyar O0storténet kérdéseirol

Rédei Karoly 1998-ban megjelent, és most jabb, bvi-
tett kiadasban piacra kerilt munk4ja — ,Ostorténetiink
kérdései. A nyelvészeti dilettantizmus kritikdja“ cimd kony-
ve - alapmii. Orvendetes, hogy a vilaghirii magyar nyel-
vészprofesszor, a Bécsi Egyetem Finnugor Intézetének nyu-
galmazott tanszékvezetGje masodszor sem sajndlta a fa-
radsdgot a tuddsanyag legmagasabb szinti osszefoglald-
sdra.

Felmeriilhet a kérdés, hogy kell-e, és ha igen, miért kell
a magyar nyelv szdrmazéasat és rokonitdsat egyediil a finn-
ugor nyelvesalddra korlatozni? Kizart dolog-e a finnugor
és torok, finnugor és mas ragozo-agglutindld nyelv(csalad)
rokonsédga, ami értelemszer(ien a magyarra is vonatkoz-
na? A vélasz egyértelmi: amennyiben a magyar nyelv ro-
konsdgarol van sz, csak a finnugor szdrmazés és rokon-
sdg johet szdba (a néprokonsdg mds kérdés). Azért lehet
ezt igy kijelenteni, mivel masfél évszazad magyar és nem-
zetkozi tudomdnyos szakirodalma nemcsak kétségtelen-
né tette a nyelvrokonsagot, hanem nagyrészt rekonstrudl-
ta is a finnugor nyelvek legfontosabb jellemzdit a nyelv-
emlékek kora elSttrdl, valamint egyedi fejlédésiiket az
utobbi ezer év folyamdn, mig az dsszes tobbi elmélet kozil
egyetlen egy sem lépett még a tudomdnyos bizonyitds std-
diumdaba sem. Nem beszélhetiink tehdt lehetséges nyelvel-
méletek egymds-mellettiségérdl a magyar nyelvrokonsig
kérdésében. Ebbdl a megfontoldsbol keletkezett Rédei
konyve, a dilettans nyelvészkedés és a délibabos Ostorté-
net tudomanyos kritikdja. A , dilettdns nyelvész” és a ,,dé-
libdbos Ostorténész” megjeleldlés arra az alapvetd tényre
utal, hogy esetiikben mar csak azért sem beszélhetiink
nyelvész vagy Gstorténész szakemberekrdl, mivel nem rend-
szeres tudoményos képzés sordn, a mindenkori tudomd-
nyossag legfejlettebb szintjén elsajatitott ismeretekkel,
hanem 6nképzés sordn rendszerteleniil elsajatitott isme-
retekkel rendelkeznek. Nem az 6nképzés lebecsiilésérol
van sz9, hanem arrdl, hogy ezek a maguk szakteriletén
remélhetéleg jo mesteremberek, mérnokok, orvosok, jo-
gdszok stb. nem hajlandok tobbéves rendszeres munkat
szanni a nyelvtudomany alapelveinek - és jobb esetben leg-
korszer(ibb eredményeinek - a tanulmanyozaséra. A négy-
Otéves egyetemi tanulmdnyait szakdolgozat irdsdval és
megvédésével befejezd fiatal nyelvész vagy torténész még
csak majd két-hdrom tovabbi magas szintd tanulmanyok-
kal eltoltott év, valamint doktori disszertaciéjanak meg-
irdsa és megvédése utdn nevezhetd szakembernek. A hat-
vald nevelés sordn az eljovendd kutatok nemcsak szdmta-
lan egyméstol eltérd, egymdsnak helyenként ellentmondd
tudoményos elméletet és modszert ismernek meg, hanem
az 6 zsenge munkdssagukat is igen sok kritika éri. Ami
nem hogy baj lenne, hanem egyenesen elengedhetetlen fel-
tétele az innovatiy, kreativ, targyilagos kritikai gondolko-
das és elméletalkotés kialakitdsédnak.

Rédei konyve két nagyobb részbdl all. Az els6 rész négy
fejezetében a finnugrisztika alapkérdéseit tekinti at. A
masodik részben kerit sort a dilettdns elképzelések kriti-
kéjara. A két f6 részhez csatlakozik a Figgelék, az Uto-

sz6 a masodik kiaddshoz, néhany térkép, és a szoveg jegy-
zetappardtusa. Az elsd rész fejezetei a kovetkezd sorrend-
ben kovetik egymast: Az urdli-finnugor népek és nyelvek;
Oshaza és alapnyelv (Gstorténeti kérdések); A magyar nép
kialakuldsa (etnogenezise); A magyar nyelv helye a finn-
ugor nyelvek kozott. Rédei ennek megfelelden roviden
attekinti a finnugor nyelveket, eléforduldsuk helyét és be-
sz€16ik szdmat. A mdsodik fejezetben az Gshaza és az Gs-
nyelv kutatdsdnak kérdéseivel foglalkozik. A harmadik
fejezetben roviden kitér a hun-magyar rokonsag, valamint
a kettGs honfoglalds kérdésére is, a nyelv- és a torténettu-
domdny mai ismereteinek tiikrében. Ezt kvetden a torté-
neti hangtan, alaktan (szétan’) é&s mondattan legfontosabb
ismérveinek Osszefoglaldsa kovetkezik, a magyar nyelv dsi,
a finnugor alapnyelvbdl 6rokolt sajatsdgainak és ezek to-
vabbfejlddésének ismertetése. A szdkincs taglaldsakor
megtudjuk, hogy a mai magyar nyelv mintegy hétszdz §si
szOgyOkot ismer, olyanokat, melyeknek teljes bizonyossag-
gal kimutathat6 urdli, finnugor vagy ugor szdrmazdsa (ez
nem helybeli, hanem iddbeli tagozddast jelent). A teljes
szOkincs mennyiségéhez viszonyitott hétszaz Gsi gyok ara-
nya hasonld a vilg legtobb nyelvében tapasztalhatd arany-
szdmhoz, ez a szdm ugyanis — a koznapi, besz¢lt magyar
nyelv esetében — azt eredményezi, hogy beszédiinkben 80-
85% korili 6si (belsé fejlodésd) elemet haszndlunk. A
magyar nyelvtorténet targyaldsakor Rédei modszertani kér-
désekre is kitér. Bemutatja azokat a modszereket, ame-
lyekkel sikeresen vizsgalhatd valamely nyelv genetikai (szar-
mazdsi) rokonsdgénak kérdése, teljesen mindegy, hogy finn-
ugor, indogerman vagy turk (stb.) nyelvek csalddjéban ke-
riil-e sor a vizsgélatra.

A konyv masodik részében keriil sor a dilettdns nyel-
vészkedés kritikdjdra, amely a legelterjedtebb téveszmék
ismertetésével kezdddik. Lassunk ezek koziil mutatoba
néhényat: a magyar az egész emberiség Gsnyelve; a ma-
gyar nem finnugor, hanem tordk (turk) nyelv; a magyar a
sumerbol szdrmazik (stb.). Ezt a részt koveti a délibdbos
Ostorténeti rogeszmék bemutatdsa és kritikdja, kiillonos
tekintettel arra a nem (j, de jabban ismét gyakrabban
emlegetett tévképzetre, miszerint Jézus Krisztus és Sziiz
Miria nem zsidok, hanem magyarok voltak, létezik tehat
egy, a judeokeresztény vallds dltal a fold ala szorftott igazi
Magyar Egyhdz és Hit. Rédei dltalanossdgban a kovetke-
z6 kritikdval illeti a tudoménytalan elméletalkotdst és -
alkotokat: 1) A dilettans elméletalkotok kozott nem akad
egyetlenegy olyan képzett nyelvész sem, aki nem szektat
vagy vakon hivék csoportjat gytjtétte volna maga és el-
mélete koré, hanem elismerést aratott volna nemzetkozi
tudoményos forumokon is. Barmennyire is szeretnék, nem
szamitanak ilyennek a vilaghdlon keresztiil-kasul kiildoz-
getett publikdcidik, amelyek angol forditdsban, mint mond-
juk a ,Hawaii Tudomanyos Akadémia allasfoglalésa“ jut-
nak vissza a feladohoz. 2) A legtbb tudoménytalan elmé-
letalkotd képtelen kiillonbséget tenni nyelvrokonsag és nép-
rokonsdg (,vérrokonsag“) kozott. A kettGnek gyakran
kevés koze van, vagy semmi koze sincsen egyméshoz. Per-
sze, az egybeesés sem kizért: a finn és az észt nyelv- és

néprokonsag ténye vitathatatlan. A magyarsig genetikai-
lag jobbdra a kdrnyez$ népekkel rokon, nyelvileg viszont
olyan tobbezer kilométerre levd nyelvekkel, amelyektdl sok
szdz évvel ezel6tt elszakadt és amelyekkel azéta nem is
all(t) kapcsolatban. A vérrokonsag viszonylag gyorsan, a
nyelvrokonsdg igen lassan mddosul. 3) A dilettans nyel-
vészkeddk nem tudjik vagy akarjak megkiilonboztetni a
tipoldgiai és a genetikai nyelvrokonsagot sem. Tipoldgiai-
lag a magyar nyelv rokonithatd a torokkel és més aggluti-
nélo nyelvekkel (ezek azok a nyelvek, melyekben a szavak
ragozasa és a szoalkotds a szavak tovéhez illesztett ragok
és képzGk segitségével torténik), am tobb szaz agglutindld
nyelv van a vildgon. S bar az agglutindl nyelvek csoport-
jéhoz tartozo nyelvek alapelemei (nyelvi struktiraik alap-
elemei) sokban hasonlitanak vagy egyeznek, ebbdl nem
kovetkezik, hogy valamennyien kozos Gsnyelv leszdrma-
zottai lennének, tehdt genetikai rokonsdgban is dllndnak
egymdssal. 4) Nem akadt mindeddig egyetlenegy sumer-
magyarologus vagy turk-magyaroldgus stb. sem, aki ko-
moly kisérletet tett volna a finnugor nyelvrokonsag elmé-
letének tudomdanyos céfolatdra. Aki azt allitja, hogy a finn-
ugor nyelvrokonsag tételezése téveszme, annak vallalkoz-
nia kell a finnugor nyelvtudomdny dsszes tételének és ered-
ményének cafolatéra, annak ki kell mutatnia a vonatkoz
konyvtdrnyi szakirodalom téves voltat. 5) A dilettdns nyel-
vészek olyan gondosan kerilik a szabdlyos hangmegfele-
lések tandt, mint 6rdog a szenteltvizet. Nem véletleniil,
hiszen ennek alkalmazésa lehetetlenné tenné a szerzdk ki-
vanalmai (fantdzidja) szerint szabadon alkalmazhatd
bettihasonlitgatasokat, hangzsonglorkodéseket. Mérpedig
az Onkényes hangmegfeleltetés a miikedveld nyelvészek
legkedveltebb, leggyakrabban haszndlt eszkoze.

Két (vagy tobb) nyelv genetikai rokonsdgdnak megalla-
pitdsa ezzel szemben a kozds szokincs megéllapitésival
kezdddik. Amin nem ma hasznalatos formék és hangalak-
ok hasonlitgatdsat kell érteni, hanem §si szotdvek szabi-
Iyos torténeti hangmegfeleléseinek ( masképp: szabalyos
eltéréseinek) vizsgalata. Kovetkezd 1épés a nyelvtani ko-
z0s vonasok torténeti vizsgdlata. Ismét csak nem olyan ti-
poldgiai hasonlésagoké, mint amilyen példaul az aggluti-
nécid, hanem az igeragozas és a szoképzés hasonldsagat
kell kimutatni — djfent szabdlyos torténeti megfelelések
vagy eltérések révén. Ez persze széles, dtfogd tuddst és
nyelvismeretet feltételez — mondjuk ki: igen sok €16 és holt
nyelv ismeretét. Az Uj eredmények csak akkor itkozhet-
nek az eddigi kutatdsok eredményeivel, illetve akkor mé-
dosithatjak azokat, ha a szerz6 minden ellenérvet hitelt
érdemlden megcéfol. A feladat matematikai, fizikai vagy
kémiai (természettudomdanyos) levezetések egzaktsagahoz
hasonlithato: csak azok a nyelvtudomanyi allitdsok fogad-
hatok el / vethetdk el, amelyeket ugyanazon az anyagon —
akar mas szempontbol - mdsok is barmikor, barhol, bar-
mennyiszer ellendrizhetnek és verifikdlhatnak illetve
falsifikdlhatnak. Nincs értelme tehdt nem-bizonyithatd
tételek feldllitdsdnak a finnugor nyelvrokonség ellenében
addig, amig a finnugor dsszehasonlité nyelvtudomany
minden fontos tétele ellenSrizhetd és bizonyithatd. Ha a

Folytatds a I1 oldalrsl A hoesés illata

arcokon! | Az a mohé elvenni vdgyis...” (Szép hol-
gyek), 4m ily pontosan, szépen csak a koltd, jelesiil
Borondi Lajos képes inteni a veszedelemre. Maskor
wolyan siirii a szerelem | mint a mdjusi hoesés” (Két
etiid), aki latott, atélt ilyet, érti, érzi, milyen csoda-
latos hasonlat - azzal egyiitt, hogy a majusi hoesés
szerfolott olvadékony. A havazds mas, a kedveshez
irt versben is visszatéré motivum, igy a Dal-ban is:
Ha osszeforraszt a pillanat | kegyelme, mintha ho
esne szépen.” A hdesés-hasonlat visszatér az Elfolyé
vers-ben, ha lehet, még extrémebb idGjarassal:, csond
van mert nem beszéliink | tulajdonképpen féliink | a
sikoly miféle nyelven | szol a legélesebben? /| szerel-
meskediink éppen | a nydri héesésben | bérom boro-
det éri | barsony a bdrsonyt becézi” Hat, igen. Leg-
szivesebben citdltam volna itt mind a hat verssza-
kot, annak okdn, hogy nem taldlkoztam mostana-
ban ehhez foghat tiszta, szép, hivosen-forron §szin-
te kélteménnyel a szerelemrdl.

Borondi Lajos politikus koltd, magyar kolts. E
két jelz6t sokan tiz korommel vakarndk le a bdriik-
kel egyiitt magukrol, mert éppen mds a korszellem.
A valtasrol ir. Tobben tudni vélik, mit véltottunk,
taldn rendszert, hatalmi elitet alig. Elmaradtak a
vallomasok, elmaradtak a bocsanatkérések, elma-
radt a feloldozés. Sortiizek orszdga, Magyarorszag:
wmeghalt a gyilkos semmi | izt nem érziink a szdank-
ban | az emlékezés joga ndlunk | Istennél a megbo-
csdtds van” (Dudds meghalt) ,ldttuk az oreg gyilkost
orrot torolni | szdnalmas volt és sajndlatra mélto |
egy pillanatra megérintett az irgalom szele | de mi
nem vagyunk Isten hogy megbocsdthatndnk” (Justicia
bomlott hajjal). Megtorolt forradalmak orszaga, Ma-
gyarorszag: Arad, 1849; S kiilonos véletlen (?), pon-
tosan a kotet 56. oldaldn a Vértaniik hava: oktober.
Es tjra csak a félig (sem) sikeriilt fordulatrol: ,...épiil
a nagy katedrdlis | a csond ideje jon /| félig bevallott
muilt utdn | ldz helyett héemelkedés | kitések az elva-

kart sebre | zdszI6 helyett kotés” (torténelem - 10. ol-

dal) ....most megint bdtran félhetiink? | vagy ez még
csak kétes dtmenet?” (én azt hittem) ,...letérdepelte-
tett nemzet csondje | tdjkép tarkolovéssel...” (torténe-
lemsziinet). Masutt pedig a sirdsig-vigyorgdsig ab-
szurd: iinnepelnek a gyilkosok és az dldozatok | meg-
koszorizzdk a forradalmat”.

Borondi Lajos sz6l a hatarokon tul rekedt honfi-
tarsainkhoz, honfitarsainkrol, hol Erdélyben ttinik
fel, hol Burgenlandban, hol a Felvidéken. Kézben
regél,,anyanyelven siré kovekrol”, ,,csonddel gydszo-
16 havasokrol”. (Planctus) Arrdl irt 1987-ben, hogy
-pusztul az emlékezet | betiltottdk a havazdst is |
anyanyelvemet...” Tizenhét évvel kés6bb ugy tiinik,
nem sok minden véltozott. Taldn annyi, hogy anya-
nyelviinket mar nem csak kiviilrél tdmadjak, beliil is
ragja a féreg, modszeresen. A kérdések-ben szinte
ott a kétségbeesés, ,lehet még magyarul dlmodni? |
hallgatni milyen nyelven lehet?” s a merre vagy betle-
hemi csillagban a lemondas: ,,a megvdltds megint el-
maradt | meg sem sziiletett a Megvdlto...”. A kolt6
frappans modon hivja fel a szomszédos orszédgok
hatalmasségainak figyelmét a magyar veszedelem-
re, imigyen: ,,Veszélyes nép vagyunk. |/ Sehogyan sem
akarunk kipusztulni.” (Summdzat) A hatéron tul
rekedt magyarok féjdalmas lemondésairdl, arrol is,
amirGl lehetetlen: ,Mi mindig lemondani tanultunk:
| elébb a hdzrol, a kicsi kertrdl, | aztdn a virdgos rét-
16l és a fakrol, | aztdn a hazdrol lemondani szépen, /|
| és az ékezetekrdl a néven...” (Szabadsdg). Termé-
szetesen akad a kotetben opus azokrél a magyarok-
rol is, akiket a véres-voros terror 10kott 4t a hataron
talra, az emigransokrol (emigrdns remény; 1956 no-
vember).

Svégiil néhdny gondolat a szimbolumokrdl, jelen-
tésiik bennem épp csak kérvonalazddik, mint pél-
daképpen a lift-¢ a Verstoredék-ben (,liftek zuhan-
nak benniink | azért ez a borzaszto szédiilés | hdnyin-
ger haldlfélelem | liftek zuhannak benniink”), a
liftbenszorult kismaddrban (,befagyott szdjjal hall-
gat az Isten | jovd idében dllunk némdn | a lift zu-

hanva puhdn elszdll | bekotott szdjjal maddr hall-
gat”). Ertelmezésem szerint, a jovébe vetitett em-
1ékpaszmadk hatésdra is sziilethettek ezek a sorok, a
halal utani allapotrol (bar-do). A nagy titkos torvény-
rél feltett egyetlen kérdés az Almdk cimi koltemény.
A kolt6 olykor optimista (,....kinyithatatlanul lezdrt
szobdk. | De rdzza azért a ketrecet az ember, | s azt
suttogja, hogy van tovdbb.”- Még elképzelhetdek a cso-
ddk-), a kolté maskor pesszimista, s a reményr6l is
fosztoképzdvel ir (Csiisztatdsok). Ez a hangulat még
nagyobb mélységeket ér el a nem féliink cimd vers-
ben, inditva egyféle dltalanos déjll vu-vel (,olyan
mintha megéltiik volna | mintha megtortént volna
madr veliink | a személyek és a diszlet is | a helyszin
ugyanaz”) eljut az abszurd (cinikus?) optimizmus-
sal kevert altaldnos tagadasig: ,de azért nincs ok fé-
lelemre | miért is félnénk ha nem vagyunk?”. Ugyan-
ez a gondolat mésutt, némi torténeti szinezettel: , te
sem voltdl dlmodtak csupdn | (s az dlmoddkat is dl-
modtdk csak!) | szép ahogyan vetkdzol, gyonyori | ez
a pokoli huszadik szdzad” (Cédulik). Es legvégiil a
csak elsd latasra konnyi panelekbol épitkezo versrol,
a héesés illatarol, ahol a kérdések kérdéséig jut el
Borondi Lajos: ,...ez a hely biztos itt kozépen [ taldn
ha a széleket kijelolnénk [/ persze rdériink semmi dol-
gunk | csupdn ezt szeretnénk tudni | kozben izzadunk
fazunk féliink /| hogy mégis megtudhato egyszer | meg-
stigja majd egy kobor angyal...” Természetesen a kér-
dés kérdés marad, a titok titok. Marad az 6nfeladas,
a belenyugvés. Nem is lehet masképpen, ha mar min-
dent csak kolesonbe kaptunk, onmagunkat, az éle-
tiinket is. S egyetlen nagy feladat var az utolso pilla-
natban mindannyiunkra, persze kiilon-kiilon:
o--hunyjuk le szépen [ szemiinket és lélegezziik be mé-
lyen || a héesés széditd illatat”.

Borondi Lajos: Osszegyiirt id6. Valogatott és ij ver-
sek, jegyzetek. Sodalitas - Ausztriai Magyar Egye-
siiletek és Szervezetek Kozponti Szovetsége - Wien
(Bécs) 2004, 229 oldal.

Megjelent a koltd sziiletésének 50. évforduldjara

miikedvelSk tudndk, mit jelent egy €16 vagy kihalt nyelv
néhdny sz4az év eltti magdn- és mdssalhangzdorendszeré-
nek, igeragozdsanak és szoképzésének (esetragok, szdm-
jelek, mdd- és iddjelek, birtokos személyjelek stb.) rekonst-
rudldsa, és tudndk, hogy ezt minden egyes olyan nyelv ese-
tében el kell végezni, amelyet bevonunk az dsszehasonlitd
nyelvtudoményi vizsgdlatba, rémiilten eldobnak a tollat.
De nem is akarjak tudni. Sikertelenségiik okaként igy el-
leniik iranyuld Osszeeskiivést gyanitanak mar jo régen, és
még ma is szivesen folyamodnak a gyaldzkodas és az in-
szinudcio eszkozéhez. Ennek értelmében a finnugor nyelv-
rokonsag képviseldit ,,idegen hatalmak” (Habsburgok,
szovjetek, a globdlis kapitalizmus) iiltették és iiltetik a
magyarsag nyakdra, ami abbdl is kitiinik, hogy ezek tobb-
ségiikben nem magyarok voltak (és nyilvdn ma sem azok).
Erre nincs mit vélaszolni, Rédei is csak emliti ezt a sajatos
tinetegyittest. Kritikdjdnak végkicsengése a mindségi sajto
és mas kozszolgalati médiumok figyelmének felhivasat
célozza: ne adjanak teret olyan dltudomanyos vagy tudo-
manytalan fantazmagdridknak, amelyekhez hasonldak
minden més tudomdnyterileten azonnal koznevetséget és/
vagy kozfelhdborodést valtandnak ki.

(Rédei Karoly: Ostirténetiink kérdései. A nyelvésze-
ti dilettantizmus kritikdja. Masodik, bévitett kiadas.
Budapest: Balassi Kiadd, 2003. (147 lap)
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