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Magyar kiilpolitika az orosz—ukran
haboru figgvényében

Ma a legfontosabb kézos kérdés: Merre tart
amagyar politika 6nszantabol és kiillonoskép-
pen az orosz-ukran haboru kévetkeztében?
Mi a magyar kiilpolitika irdnya, mi a hosz-
szutava hozzéaéllasa az Eurépai Unidhoz és
az észak-atlanti integraciohoz — és hova fog
fejlédni az a fajta politikai egyediség, amely a
Kijev elleni orosz tdimadas 6ta jellemzi Orban
miniszterelnok és mas magyar kormanypéar-
ti politikus szavait, de amely a szovetséges,
barati orszdgok hosszt sordban gyanakvast
kelt, még a Visegradi Négyek tarsasagban is?

E kérdés megfejtése a kormény dolga, de ezt
el6segitené, ha a korméanykorok végre mell6z-
nék a téves torténelmi parhuzamok idézését.
A miniszterelnok Berlinben 1956-ot 4llitotta
parhuzamba a most zajl6 orosz—ukran hébo-
raval; az orszaggytilés kiiliigyi bizottsaganak
elnoke pedig szinte felszolitasként emlitette,
hogy a Brezsnyev-doktrina idejének vége. Ugy
tinik, hogy a magyar politikai kéztudatban
még nem tisztdzodtak az alapvetd kiillonbségek
1956 és a mai habora kozo6tt. Magyarorszag an-
nak idején a Varsoi Szerzddésen és a KGST-n
keresztiil (a nemzetkozi jog értelmében ,,sza-
bad akaratbél”) a Szovjetuni6 sziik tarsorszaga
volt allitolag kozos ideolégiaval — Oroszorszag
és Ukrajna kozott pedig ilyen k6zosség nincs.
1956-ban és 1968-ban az éntudatos népek ko-
nyortelen fegyelmezésérdl volt sz6, azonban
semmiképpen sem teriiletrablasrél, mint ma
Donyeck és Luhanszk korzetek, korabban pe-
dig a Krim esetében. A mar harom évtizede a
Szovjetunidval egyttt végleg elintézett Brezs-
nyev-doktrina emlitése a mai Oroszorszagra,
kiilonosen Ukrajnara nézve anakronisztikus.

A miniszterelnok azt mondta, hogy a ma
hiressé valt ukran Bucsa annak idején ,,Buda-
pest” volt. Ez az egyéni emberi tragédiak elle-
nére nem helytallo. A kiilonbség lényege, hogy
a magyarorszagi megtorlasokat — bar szovijet
parancsra — magyar birésdgok meg magyar
politikai és egyéb héhérok végezték el. Még

kirivébb kiilonbséget hagyott a magyar kor-
ményf6 figyelmen kivil, amikor kijelentette:
ami Zelenszkijnket 1956 utan felakasztottak.
Zelenszkij ukran elnok és Nagy Imre volt ma-
gyar miniszterelnok legfeljebb abban hason-
16k, hogy nemzeteik hései. Azonban minden
mésban annyira 6sszehasonlithatatlanok,
mint a magyar felkelés meg szabadsagharc
és Ukrajna mai védelmi habordja. Nagy Imre
annak a rendszernek volt a kétszeres minisz-
terelnoke, amelyet az Alaptérvény a Nemzeti
Hitvallasban ,zsarnoki uralomnak” itél meg.
Azt, hogy Nagy elsé kinevezése Moszkva jo6-
vahagyésaval tortént, a nép nagy része 6t pe-
dig tisztelte — még akkor is, ha nem szantak el
magukat a tomegek a kivégzése ellen tiintetni
—nem lehet egy szintre hozni egy szuverén or-
szag demokratikusan valasztott allamfGjével.

A torténelmileg feltiletes retorikai parhu-
zamok persze egy célt szolgéaltak, mégpedig
kidomboritani, hogy a magyarok helyesebben
érzékelik a mai orosz tdmadasok és durvasa-
gok jellegét, mint masok, mint akarmelyik ko-
z€p-, plane nyugat-eurdpai kozvélemény vagy
kormany. ,,Szerintem az ukranok poziciéjat a
legjobban a magyarok értik”, mondta a magyar
kormanyf6 Berlinben. Ez az eléfeltétele annak,
hogy a Budapest részérél kezdettdl fogva ko-
vetelt ,tlizszlinet” és a szitkségesnek nyilva-
nitott ,amerikai-orosz targyalasok” a lehet6
legészszeriibb tanacsnak tiinjenek.

Pedig az orosz—ukran héboru befejezésé-
nek, netdn megoldasanak, nem az a taldnya,
hogyan lehet belekezdeni, hanem az, hogy
mi legyen a vége és mi lehetne az eredmény?
Utébbiakat még az Egyesiilt Allamok, talan
még a Kinai Népkoztarsasag sem tudja. A
kulcskérdés Putyin orosz allamfd jovéje.
Amig 6 az allam élén 4all, két veszély fenye-
geti akdrmilyen orosz—ukran tdzsziinetet,
fegyverletételt, béketargyalast vagy békemeg-
allapodéast. Az elsé az a bizonytalansag, hogy
Putyin mennyire tigykodik akar mar most,

Robbanas a vilagpolitikaban

Lehet az Ukrajndban tombol6 habortardl irni
egy olyan tjsagban, amely az 6rdnkéntinél
ritkabban jelenik meg? Képes az id6k malma-
ban verg6dd tomegkommunikéaci6-fogyasztd
arra, hogy értelmezze azokat a folyamatokat,
melyek az orosz agresszio kovetkezményei?
Szabad olyan kovetkeztetéseket levonni, me-
lyek egymastodl tavoli helyeken tortént donté-
sekbdl adédnak?

A vélasz mind a hdrom kérdésre: igen.
A vélaszadast azért lehet megkisérelni, mert
egy rakéta Lengyelorszag tertiletére ,tévedt”
és Przewodow telepiilésen két embert megolt.
Minden cinizmus nélkiil: Azéta a vildg egy
picivel kiszamithat6bb lett.

Februér 24-e 6ta a vilag hozzaszokott, hogy
az informadci6-4dradat egy irdnyba tereli a ben-
ne Uszo6 szemetet — attol fliggen, hogy melyik
oldalra oriental6dik az aradatot csatornazé
politika és média. A szimpatia vagy politi-
kai érdek szerint siiritett/higitott és manipu-
141t iiledék — divatnyelven fake news — ugy
irdnyithat6, hogy ember legyen a talpéan, aki
atlat rajta.

Vegytink egy magyar kozremiikodéssel
lezajlé tavvitat: Josep Borrell, az EU kiil- és
biztonsagpolitikai f6képviselGje november
kozepén kiemelte: soha nem szamitottak
arra, hogy az Oroszorszag elleni szankcidk
meg tudjak allitani az ukrajnai haborut. De
elmondhaté, hogy csokkentik az orosz had-
sereg hadianyag-beszerzési képességét, ami
ahhoz vezetett, hogy az orosz ergk rengeteg
veszteséget szenvednek el a harcmezdén. Erre
masnap Szijjarté Péter magyar kiilgazdasagi
és kulugyminiszter gy reagalt, hogy Borrell
elsé mondata ,,azt bizonyitja, hogy a szankciok
bizony nem miikédnek”. A budapesti diplo-
madcia vezetdje szerint ,ideje az intézkedések
felilvizsgélatanak”.

Lehetetlen eldonteni, kinek van — vagy lesz
— igaza. Tény, hogy a budapesti korméany az
eddigi nyolc szankciécsomagot hosszas tar-

gyalassorozatok végén mindig megszavazta.
Ezen nem valtoztat semmit, hogy a lakossag
tobb mint egyharmada, vagyis 36 szdzaléka
meg van gy6zédve: Magyarorszag nem vallalt
felelGsséget a szankciokért. A Fidesz-szavazok
korében kereken 50 szdzalék nincs tisztdban
azzal, hogy a kormény megszavazta az unios
szankcidkat. A régebben egyestilt ellenzék ta-
mogatdi kozott 23 szazalék gondolkodik igy,
a jobbszélsé Mi Hazank korében 36 szazalék.
A rakétaeset alapjaban valtoztatta meg a po-
litikusi megkozelitéseket, koztiik a magyaro-
két is. Orban Viktor miniszterelnok azt posz-
tolta ki egy korményilés utan: ,,Higgadtsagra
van most sziikség.” Szijjartd Péter a ,stratégiai
nyugalom” fontossagat hangstulyozta, miu-
tdn telefonalt Zbigniew Rau lengyel kiiliigy-
miniszterrel. A kormanyvonal megrajzolasat
Gulyas Gergely Miniszterelnokséget vezetd
miniszter véllalta: ,,A habortért csak Orosz-
orszag a felelds”, de a rakétéaért kizarélag koz-
vetett modon okolhaté. Végul hozzatette: ,Az
ukranoknak felelGssége, hogy az ukran elnok
nem felelésségteljesen nyilvanult meg, rog-
ton megvadolta az oroszokat azzal, amit 6k
kovettek el.” Joe Biden amerikai elnok ugyan
nem hasznalta az ,elkovetés” szot, de vitatta
Volodimir Zelenszkij ukran kollégéja allita-
sat, miszerint nem az 6vék volt a felrobbant
rakéta. Mint késébb kidertilt, nem ,,elkovetés”,
inkabb ,eltévedés” lehetett a becsap6das oka.
Piotr Miiller lengyel korméanyszovivé igy
oOsszegezte a lengyel és a NATO-orszagokbol
jott nyomozdk éltal elvégzett munkat: , A ra-
kétarobbanést Ukrajndnak az orosz tdémadas-
sal szembeni védelmi tevékenysége okozta.”
Miiller szerint az incidensért a politikai és
erkolcsi felelGsség teljességgel az orosz felet
terheli. Andrzej Duda lengyel elnok telefo-
nélt ukran kollégajaval és elmondta: ,Azt
hiszem, Zelenszkij elnok ar most informa-
ciokat és anyagot gytjt az ukran hadsereg
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akar késébb egy tjabb hadjaraton akar Ukraj-
na, akar a balti NATO-tagallamok ellen, akar
Belarusz teljes bekebelezésén. Nem ajénla-
tos, hdborus uszitokat és haborus biinosoket
idétlentil nemzetkozileg hatalmon hagyni,
kalénosen, ha az érintett orszagok alkotmé-
nya erre szinte korlatlan lehetgséget adna.
Ez nem csak hadpolitikai, hanem elsGsorban
erkolcsi szabaly kell hogy legyen, kiilonben
barkinek ,megérhetné haborit kezdeni”. A
masodik bizonytalansag: amig Putyin ul az
elnoki székben, addig a nyugati allamoknak
allandodan azzal kell szamolniuk, hogy Orosz-
orszagon beliili hatalmi harcok robbannak ki
levaltaséara és senki sem tudja kiszdmitani,
kik és milyen szandékuiak lesznek egy ilyen
tusdnak a gyéztesei. Lehet, hogy a levalté-
sdban benne lesznek Putyin érokosei, akik
héstuk gyengiilésétsl félnek és orokségiik
veszélyeztetését akarjak megel6zni. Lehet,
hogy belpolitikai ellenfeleik igyekeznek a
racsapéssal, de az is lehet, hogy Kina keze
mozgatja a figurdkat — mikozben a Nyugat a
Kreml kornyékén ilyen beavatkozasra termé-
szetszerten képtelen volna a békeegyezmény
létrehozasa utan, mar csak azért sem, mert
ezzel a kinaiak azonnali kozbelépését idézné
elé. Ahogy Putyin nem akart egy amerikani-
zalt Ukrajnat trni, tgy Kina sem ttirne egy
,amerikanizalt Oroszorszagot”. Aki befolyast
akar gyakorolni, annak a legfontosabb, masok
befolyasat megakadélyozni.

Mindezt szem eldtt tartva, nem érdemes
Putyinra akarmilyen forméban épiteni. A
magyar miniszterelnok Berlinben kifejtette:

b

,Ha Putyin tomeggyilkos, ha haborts biinos,
ha meg kell buknia, Putyin must fail, regime
change, tehat ha ilyeneket mondanak, akkor
utdna ez az elnok nagyon nehezen tud békét
kotni.” Orbannak igaza lett volna, ha 6 ,.ez az
elnok” megnevezésen Putyint értette volna,
mert ilyen stilyosan vadolt személy nemzet-
kozileg mar nem targyald- és megegyezéské-
pes, de 6 ,ez az elnok™on Joe Bident értette
(és Trumpban reménykedett). Az amerikai
elnok pedig csak tabula rasa-t akar elgké-
sziteni érdemleges targyalasokra. Senki sem
kényszeritheti Zelenszkij elnokst Putyinnal
valé targyalasra, ha pedig valamikor Orban
feltételezése szerint tényleg Washington és
Moszkva targyalnanak, akkor bizonyéra csak
olyannal ilne a mindenkori amerikai elnok
egy asztalhoz, aki a jov6rél tudna nagy va-
l6szintiséggel donteni, ahelyett, hogy sajét
jovéjéért kellene remegnie.

A magyar kormanynak most is az a gyen-
gesége, hogy a kiilpolitikajat a belpolitikai
sikernek rendeli ala. A valasztétomegeknek
viszont a tizenkét éve tarté belpolitikai prio-
ritas kovetkeztében tual kicsi lett a nemzetkozi
latékore ahhoz, hogy a val6sagot felmérhetnék,
f6leg azt, melyik szovetségesekkel, mit lehet
célba venni és feltehetbleg elérni. A , kompor-
szag” képlete akarmennyire is népszerd, de a
bipolaris (Amerika/Kina) vildgban (varhat6-e
egyaltalan igazi tri- vagy multipolaris jov4?)
igen veszélyes. A kilpolitika halatlanabb md-
faj, mint hogy azzal lehetne kétharmados va-
lasztasi tobbségre palyazni.

GEORG PauL HerTY

Hunnia, 2022

,Mi Gjsdg Hunniaban?” - szegezte nekem e
kérdést a menetrendszerd két hénap eltelté-
vel Gjra f6szerkeszténk. ,Pannénia” és ,,Hun-
nia” killonb6z4 torténelmi korszakokban mas
és mas értelmet nyerg ellentéte — vagy éppen
egymast kiegészitd kettGssége — jutott eszem-
be. Az idei orszaggytilési valasztasok elétt ez-
uttal Lengyel Laszlo kozgazdész vetette fel e
problematikat a Népszavdban (Panndnia vagy
Hunnia, 2022. februar 26.) ismételten ,,Nyugat”
és ,Kelet”, ;haladok” és ,,maradiak”, végletekig
leegyszertsitve ,,jok” és ,,rosszak” parviadalat
viziondlva. Az aprilis 3-ai eredmények az
logikai rendszerében ,,Hunnia” diadalét hoz-
tak. (A valasztas masnapjan — e képletet tovabb
egyszerisitve — kozosségi oldalakon kezdett
terjedni egy magyartol elkiiloniilé ,budapesti”
identitast reklamozé narrativa. Szerencsére
ennek kevés folytatédsa lett — rdadésul az ered-
mények ezt az erdltetett kiilonbségtételt nem is
alapoztak meg.) Talan érdemes a Bécsi Naplo
idei utolsé szamaban éves leltart késziteni, e
kérdést sem kivonva a vizsgélat alol.

Milyen volt tehat 2022 ,,Hunnidban”?

Kevés ilyen stird és nehezen felejthetd esz-
tendeje volt a rendszervaltds utani magyar
torténelemnek. Szomszédunkban kitort (test-
vér?)habort, orszaggytlési valasztas, régen
latott eurépai és magyar energia- és gazdasagi
vélsag. Es akkor még nem széltunk a tanarok
alland6sulé — és minden fél 4ltal jogosnak el-
ismert — tiltakozasardl, egy sok évtizedes ad6s-
sag egyre fojtogatobb rendezetlenségérgl. Nem
irtunk a mindennapokat néha 6rommel eltoltd
magyar sportsikerekrdl, élen a régota, évtize-
deken éat lesajnélt focival, wolverhamptoni és

lipcsei gy6zelmekkel. Es nem beszéltiink az
Eurépai Uni6 intézményeivel folytatodo per-
manens vitdrdl sem, amely a Magyarorszag-
nak jaro forrasok kifizetésérdl vagy ki nem
fizetésérdl szolo targyalasoktdl a talan még
az eddigieknél is szinvonaltalanabb eurépai
parlamenti vitdig terjedt.

Az orosz—ukran haboru szinte ugyanolyan
mértékben, ha mas formaban is nehezedett
életiinkre, mint két éve a koronavirus-jarvany.
Mindkett6 alapjaiban rengette meg bizton-
sagérzetiinket, vilagképiinket, nyugodt vagy
csupan annak hitt mindennapjainkat. Mind-
kett6 a szokvanyosbdl rangatott ki benniinket:
ahogy a Covid-19 kezdeti idészakaban sokan
probaltak segiteni a nehézséget szenvedéknek
(betegeknek, idGseknek) és betartottak a szo-
katlannak ting, am sziikségesnek elfogadott
intézkedéseket, igy a menekiilthullam elindu-
lasa ezuttal is sokakbdl hozta ki a j6t Magyar-
orszagon is. A valédi és az onjelolt szakértdk is
éppen ugy megjelentek akkor és most: kevéshé
vészterhes id6kben a média — és kiilonosen
a kozosségi média — ez iranyu szerepét és a
felelGsséget is érdemes volna atgondolnunk.

A hébort persze a tavaszi parlamenti va-
lasztasok eredményét is befolyasolta: aligha
sziiletett volna meg a kormanypartok imma-
ron negyedik — és az eddigieknél is nagyobb
aranyu — alkotményozo tobbsége, ha az em-
berek nem véagytak volna a valsdghelyzetben
stabilitdsra, és nem dijaztak volna a koréb-
bi krizisek sordn szerzett tapasztalatot. A
bevezetGben abrazolt dilemma alapjan per-
sze lehet mindezt az ,erds kéz” és a keleti
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Hatarok nelhiil
O és mi

Kedvenc evangéliumi gondolatom: ,,Jézushan az
igen valdsult meg.”

sJézus Krisztus ugyanis, ... nem volt ,,igen” is
meg ,nem” is, hanem az ,igen” valésult meg ben-
ne.” (2 Kor 1, 19)

Isten igenlése az emberre, az emberiségre, rim
személyesen...

Es benniink megvaldsul-e az igen? Tudunk-e
mondani olyan feltétlen és kiszolgaltatott igen-t,
mint egy kicsiny pélyas gyermek?

A mai vilagban sajnos mds az altaldnos: az
igen taldn, a talan egyenld a nemmel, nemet
pedig senki nem nagyon mond dvatossagbol,
udvariassdghdl, meg a politikai korrekt gon-
dolkodésnak és viselkedésnek megfelelden...
Ez az irany azonban besz{ikitd, valéjaban ez maga
a lefelé nivelldlas. A dolgok csak akkor mennek
folfelé, csak akkor valosul meg a t6bb, ha minden-
ki beadja a maga részét, illetve - kicsit — tébbet,
idgben, energiaban, vagy anyagiakban. Csak igy
jutunk elére kozosségi szinten, csalddban, egy-
hazban, nemzetben. Ez dldozat, amit nem lehet
elkertilni, csak azon az aron, hogy a dolgaink lefelé
mennek. Aztan lehet lamentélni és szomorkodni,
védaskodni és meddd médon megoldasokat keresni.
A megoldas csakis benntink van, abban, ha meg-
valtozik a hozzdallasunk, hogy készek vagyunk
aldozatot hozni és mindezt kedvesen, vonzdan ten-
ni, nem a kotelességre vagy elvarasokra hivatkoz-
va, hanem tgy, hogy kedvet csinalunk hozza pl. a
fiatalok korében is. Egy gyermek ezt teszi velink,
a sziiletése megvaltoztatja a csalad, elsGsorban a
sziilei életét. Aldozatkészségre, nagyvonalisagra,
a szeretet pazarld 6najaindékozasara tanit.

Es ez igy van jol. Igy kellene, hogy legyen Jézus
sziiletésével is. Talan ezért is van az évente ismét-
16d6 tinneplés, hogy segitsen minket abban, hogy
elére jussunk és jobban szeressiink.

Egyszer jott el, de djra és Gjra iinnepelhetjiik,
kaszonthetjik az érkezését, aki szeretethdl azért
jon, hogy szeretettel megvaltoztasson minket...

Az ember egyéniségének fejlédése sordn elgszor
egyes szdm harmadik személyben beszél magd-
16l aztdn késdbb jut el az egyes szdm els6 sze-
mély, az én kimondésaig. A tovabblépés pedig a
tobbes szdm elsG személy a kozosség felismerése
a mi tudatos és felelgs kimondéasa. Sajnos a mo-
dern ember visszalépett és Gjra az ént hangsu-
lyozza a sokszor valoban félreértelmezett és hely-
telentl hasznalt kollektivvel, a mi-vel szemben.
Sokszor még az Egyhédz is az én-t, az egyént
hangsilyozza, a személyes meglatdst, szubjek-
tiv elemet a hitben: ,azt hiszek, amit akarok”,
»azt teszek, amit akarok”, ,én dontom el, hogy
nekem mi a j6”, és igy tovabb. Evvel szemben a
kozosségnek — beleértve a kordbban élt generéci-
oOkat a tdlitk kapott hagyoményt - tanité szere-
pe és védé funkcidja van. Ha a Kardcsonyt néz-
ziik, Jézus nem hozzdm jott, hanem hozzéank az
egész emberiséghez. Ezen beliil j6 hangstlyoz-
ni, hogy hozzam is jott, hogy engem szdlit meg,
hogy nekem van személyes felelgsségem, hogy
rajtam mulik, hogyan élem az életemet, de mind-
ez a kozosségbe bedgyazva lehetséges. Anélkiil
értelmezhetetlen és megvaldsithatatlan az élet.
Ezért is fontos az, amit az apostol is mond: ne
maradjatok el dsszejoveteleitekrél, mint néme-
lyek szoktak, hanem batoritsuk egymast...” (vo.
Zsid 10,25)

Ezigaz a magyar rendezvényekre és programok-
ra, és igaz az istentiszteletekre is, amelyek nem
egyszertien kulturalis programok, hanem az egy-
méssal val6 taldlkozas mellett annak a lehetGsége,
hogy ,,az odafent valokat” keressiik és egytitt meg
is talaljuk. Kézosen, egymast tdmogatva, amikor
valaki gyengébb, segitve, amikor valaki elbizony-
talanodik, megerdsitve, amikor valaki elszomoro-
dik, megvigasztalva.

A kozosségi élet nagy fegyelmezettséget kivan,
praktikusan és elsGsorban alkalmazkodast. Példé-
ul, hogy a k6zosségi programokat elébe helyezzem
az egyénieknek, az Gtleteimnek, terveimnek, pilla-
natnyi kedvemnek, hangulatomnak. Mert egyéni
programjainkat be tudjuk pétolni, de a kozosségiek
akkor tudnak megval6sulni, amikorra meg van-
nak szervezve, amikor egy el6ad6 személy vagy
egytttes jelen van.

Szakemberek manapség azt sugalljak, javasol-
jék, sét tanitjdk, hogy védeni kell a privat szférat,
hogy drizni kell az ,én-id6t”, hogy tudni kell nemet
mondani. De szerintem el6bb meg kell tanulni igent
mondani, és annak fényében aztan természetesen
bizonyos dolgokra nemet is. Ahogy Jézus is tanitotta:
+beszédetek legyen igen igen, nem nem”. (Mt 5, 37)
A kozosségre igy is, Gigy is az én szlirgjén at mon-
dunk igent, tehat nem kell félni attél, hogy az én

felold6dik benne. Viszont, ha a kozosségre mondok
nemet, akkor az én izoldlodik és elvesziti az ori-
entdciot, a helyes irdnyt. Jézusban az igen valosult
meg, higgyiink neki! Higgyiink abban, hogy O nem
csupan szép legenda, vagy a torténelemnek kedves
alakja, hanem Istennek, a mindenséget alkot6 és
fenntarté Orokkévalénak az emberiségre kimon-
dott igenje. Az arra vonatkoz6 igen, ami a boldog-
ségot, a végsd és teljes oromet jelenti szamunkra.
Lehet, hogy kellemetlen a dolgok optikéaja, hogy
kotelességeink egyes szdm elsd személyben van-
nak, jogaink pedig tébbes szdm elsé személyben,
de az igéretek, amikre a régi reménytink szol, az
is a tobbes szdm elsé személyre vonatkozik. Szé-
momra biztat6 ez, nem volt nehéz azonosulni vele.
De ugyantgy el kell fogadni ,latatlanban”, ahogy
egy gyermek sziiletését elfogadjuk és a benne 1évé
dinamikat, mindazt, amit elére nem latunk, elfo-
gadjuk és hittel gondozzuk, dpoljuk, térédiink vele,
kibontakoztatjuk.

Miel6tt még valaki azt mondand, hogy kollekti-
vizmust hirdetek, pontositok: Jézus hirdetett kollek-
tivizmust, de a szonak nem abban az értelmében,
ahogy az sokszor torz forméban megvaldsult: az
ideologidk és totalitarius diktatarak embereket, az
egyént megaldzo, kihaszndl, leigdzo értelmében,
hanem tgy, hogy éppen a kozosség altal emel fel
benniinket és kapja meg mindenki a teljes méltosa-
gat. Kicsit hasonlit ez a demokratikus monarchia-
ra. De annak minden elemét be kell tartani. Ugy
a tekintély elsGbbségét, mint az egyén felelGsségét
és az abbdl fakad6 kotelességeket. Egyébként nem
mukodik. Csak az anarchia van, amint ezt ltjuk
a posztmodern demokraciak életében, mindennapi
valésagdban is...

Hiszem, hogy Jézus ezért jGtt, ezért lett emberré
egy csalddban, egy kozosségben és ma is igy akar
jelen lenni kozottiink.

Ahogy egy gyermek sziiletése mas mingsé-
get jelent a kozosen kimondott igen altal meg-
valosuld és megélt kozosségben, a mi-ben.
Mindannyiunkt6l mas, és tébb lesz a kozos-
ség, és annak minden tagja. Erdekes gyarapo-
dést is megtapasztalhatunk, hogy sokszor tob-
bet kapunk vissza, mint amennyit mi adtunk.
Ha igaz, hogy egy focicsapat szarnyakat kap egy 4j
csatdrtol, vagy egy egytittesben, meghatarozo lehet
egy kivald zenész vagy karmester jelenléte, akkor
még inkabb igy van ez a kozosségeikben. Ha elfo-
gadjuk, hogy Jézus éltal tobbek lehetiink egyénileg,
akkor még inkabb kozosségben, a mi erdterében.

A szerzetesek igazan kival6 modon élik meg az
Isten el6tti csendben, az imédsdg és a munka egy-
mast kiegészit6 ritmusdban az egyén felelGsségét
és a kozosségi dimenziét. Tanulhatunk télitk. Ezért
a ciszterci rend Generalis Féapatjatol, Mauro-Giu-
seppe Lepori atyétol idézek:

»Semmi sem kot 6ssze minket annyira az egész
emberiséggel, minden egyes szivvel, mint a tapasz-
talat, hogy a szeretet, amellyel Jézus néz rank, arra
iranyul, hogy mindenkit atéleljen, mindenki arcét
keresi. Mint amikor a gazdag ifjira nézett, Krisztus
nem sztinik meg vonzani minket, hogy belépjiink
minden ember iidvossége iranti szenvedélyébe.
De ahhoz, hogy kozosségben legyiink testvéreink-
kel kozosségiinkben vagy csalddunkban, ahhoz,
hogy egytitt Gton legyiink veliik, a feltétel nem a
mi j6 akaratunk, hanem az, hogy atadjuk magun-
kat annak a szeretetnek, amellyel az Ur minden
pillanatban és kortilmények kozott személyesen
néz minket.

... Arcanak fénye viszont megengedi Istennek,
hogy ,,nagy dolgokat” (Lk 1,49) tegyen, hogy lehe-
tetlen dolgokat tegyen benniink, kozottink és a
vilagon. Elegendé megadni magunkat az O sze-
retetének.

A kozelg6 karacsony arra indit, hogy belegon-
doljak, mit jelenthetett Méarianak és J6zsefnek a
Gyermek Jézus elsd mosolya, vagyis az elsg alka-
lom, amikor Jézus szeretettel, haldval, Grommel
nézett rajuk. Ebben a pillanatban Maria és Jozsef
meglattak a fényt, amely megvilagitja és megvaltja
a vilagot. Mi is arra vagyunk hivatva, hogy éllan-
déan atéljiik ezt a tapasztalatot. Csak igy torténik
meg a Kardcsony.”

Kapolnéank folott a PAzmaneumban az van ki-
irva: ,a Mester van itt és téged hiv” (Jn 11,28).
Karécsonyra késziilve, tudva azt, hogy Jézus nem
csupan egy kisgyermek a sok koziil, nem egyszert-
en egy csodasan sziiletett csecsemd, Aki a vilagba
érkezett, hanem ismerjiik és megfontoljuk egész
foldi életét, ami a testi sziiletésével kezdddott,
annak egyediségét, Gjdonsdgat, hatdsat az embe-
riség életére, akkor kimondhatjuk: a Mester van
itt, és minket hiv!

VARGA JANOS, a Pdzméneum rektora
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Minden kedves Olvaséjdanak és
Tamogatéjanak boldog kardcsonyi
linnepeket és szerencsés Uj esztendot
kivdn a Bécsi Naplé szerkesztdsége!

Olvasoi level

Olvastam a napokban Georg Paul Hefty, T. Ko-
vacs Peter és Csaky Pal politikai természetd cikke-
it a Bécsi Naploban (2022/4. szam) és batorkodom
néhany hozzaszolassal véleményt nyilvanitani. 1.
»A béke esélyeit mérlegelve...” ,,Az orbani hirdet-
mény tévedése, hogy ,Ez nem a mi haborink”. A
tovabbiakban Novék Katalin frissen megvalasztott
allamf6t idézve, irja ...” nem vagyunk semlegesek”!
Kommentar: Ezek a kijelentések emlékeztetnek az
aktualis diskurzusra Ausztriaban. Es mi az aktualis
helyzet Magyarorszagon? Itt is, ott is vagyunk, meg
nem is. Természetesen maradnak kisebb-nagyobb
kiilonbségek. Idézem ... ,,A magyar kormany a rezsi-
csokkentés-mitoszat apolva kiszolgéltatta magat az
orosz energia szallitonak. Ez ma 6sszeférhetetlen a
politikai helyzettel és Magyarorszag szovetségi tag-
sagaival.” 2. Erre a kijelentésre a valasz a Bécsi Naplo
ugyanazon szaméban megjelent masik cikkében ta-
lalhatd, ,,Az orosz-ukran habort és a lengyel-magyar
kapcsolatok” irdshan. A f6témaén kiviil itt a kovetke-
z6 olvashaté: ,(Magyarorszag) foldgdz tekintetében,
torténelmi okokbdl szinte teljesen ki van szolgaltatva
Oroszorszagnak” és nincsen olyan alternativakra a
lehetdség mint mas uniés orszagoknak. Viszont Ma-
gyarorszag nincs egyediil ebben a helyzetben, hiszen
tobb szomszédos orszag is hasonlé nehézségekkel
kiizd. Azonkiviill Magyarorszag kozéptavon még
a paksi atomerdmt bévitésével is fiiggé viszony-
ba kertilt Oroszorszaggal. Itt nem ,nyugat-ellenes-
ségrol és feltétlen oroszbardtsagrol” van szd. Ezek
a fliggdségek nem az Orban korméanyok ideje alatt
kezdédtek. Mondjon le Magyarorszag az atomerém
bévitésérél, ugyanakkor szdmos orszag, példaul
Franciaorszag is Gj atomerdmd épitéseket tervez. A
rezsicsokkentés kritizdlasa nem més, mint politi-
kai opportunizmus. A helyzet kicsit a 2015/2016-o0s
években feldllitott magyar—szerb hatdrzar nemzet-

kozi birdlasahoz hasonlithat6, ugyan csak tiszta
opportunizmusbdl. A rezsicsokkentés idestova 10
éve miikodik és most, hogy a Németorszag altal
kierészakolt energiapolitika és a varatlan orosz-
ukran habort miatt minden energiaforrds dramai
megdragulasa allt el6, ennek most még nagyobb a
jelentdsége mint eddig. Terheli ez az dllamkasszat?
Igen, de ebben a kérdésben sem all Magyarorszag
egyediil. Azota mar az egész EU-ban energia drsza-
balyozasokon gondolkodnak. 3. A harmadik cikk,
mely kommentart kivan: ,Felbolydult vilag”, Csaky
Pal Szlovékiaban él6 politikus frasa. Idézem: ... , a
kialakulofélben 1év6 Gj vilagrendben nem szabad
egyediill maradni.” Ez a tomor kijelentés természe-
tesen Magyarorszagnak szol, mint ahogy ezt mar
j0 10 évvel ezeldtt is olvashattuk Jeszenszky Géza,
volt kiiliigyminiszter tollabél. A kérdés csak az,
hogy mit ért a szerz6 Gj vilagrenden. Nyilvan azt a
vilagrendet, amit mar idestova 5 éve egyik holland
zoldparti és EU-parlamenti képviseld kidolgozott
Magyarorszag jogdllamisagaval kapcsolatosan, és
amely a ,Sargentini jelentés” néven hiresiilt el. A
jogallamisag kérdése sem Lengyelorszéagban, sem
Magyarorszagon a mai napig nem zarodott le, és ez
a tény egyre nagyobb anyagi hatranyt jelent mind
a két orszag szaméra, ami mar nem jogi kérdés,
hanem egyszertien zsarolas. Ennek ellenére a ma-
gyar vélaszt6polgarok egyre jobban dsszefognak a
12 éves magyar korméany mellett, és nem az ,Gj vi-
lagrendr6l” dlmodoznak. Csehorszag és Szlovakia
ugyan valoban f6leg Briisszel felé orientalodik, de
ha példaul a schengeni hatarvédelem, vagy éppen
a foldgaz kérdése mertil fel, akkor bizony mikodik
a V4-ek baratsaga Magyarorszaggal. Es ami az EU
kapcsolatokat illeti, nem csak Magyarorszagnak
kell kozelednie, de az EU-nak is.

dr. ScHINDLER TIBOR

TAMOGATASI KERELEM

Tamogatdsi akciénk 2002. jiniusi beinditdsa éta — ide értve az Orség naptarunk révén atutalt ado-
manyokat — a Bécsi Napl6 2022/2. szamdban kozzétett 129.118,41 eurd 2022. november 25-ig az alabbi

tamogatdsokkal novekedett:

Adorjdn Istvin 50,00  IhdszKatalin Anna 15,00  Price Ilona Katalin 25,00
Albert Erzsébet 30,00  Janos Gaspar 25,00  Prikler Paul, DI 50,00
Aumiiller Peter, Dr. 20,00  JuhdszArpdd, Sen. 50,00  RadulyElod, Dr. 50,00
Balasko Vilmos, DI 25,00  Kaiser Jozsef, Dr. 20,00  Remetey Miklos 20,00
Balogh Istvin, Dr. 50,00  Kaitan Robert 20,00  Rudan Peter, Dr. 100,00
Behring Giinter 20,00  KardcsonyiKatalin, Mag. Pharm. 50,00  Sdndor Istvin, Dr. 30,00
Bekeny Irene 15,00  Kemenesi Ferenc 45,00  Scheidl-Kornis Luca 50,00
Csipko Laszlo 20,00  Kertész Imre, Dr. 30,00  Schindler Tibor, Dr. 50,00
Csoknyai Wilhelmine 30,00  Klein Eva, Dr. 50,00  Schober Jolin & Alfréd 20,00
Csordds Addm 100,00  Kocsis & Kocsis GmbH 25,00  Schiimatschek Andrea 30,00
Dénes Maria 25,00  Koller Manfred 60,00  Schuster Judit, Mag. 20,00
Domberger Molndr Eva, Dr. med. 20,00  Koszmovsky Mdria 30,00  Szabados Péter, Dr. 100,00
Endrédi Gizella, DDr. 30,00  Kovics Laszlo 20,00  Szabo Barna, Dipl.-Ing. 40,00
Fabian Laszlo, DI 50,00  Koves Zsuzsanna, Mag. 100,00  Szabo Ernst 20,00
Fodor Maria (Ilona Stiberl) 50,00  KoviLaszlo 30,00  Szakats Mozes-Ivan 20,00
Gall Maria 20,00  KrauseIlona 30,00  Szollosi Béla 10,00
Gasztonyi Agostonné Katalin 40,00  Kulman Sdndor Janos 50,00  Teleky Béla, Dr. med. 50,00
Grasser Nikolaus, Dkfm. 20,00  Kulman Ernd 15,00  Tichy Gertrud 14,01
Groessl Irén, Dr. 50,00  Lantos Ferenc, Dipl. VW 70,00  Tord AnnaKlara 20,90
Gyorgy Béla, DI 30,00  Lelley Tamas 30,00  Tsohhey Tamas Jozsef 30,00
Gyorgy Erzsébet 25,00 LoschlJosef 45,00  UdvariKatalin, Mag. Pharm. 50,00
Haas Elisabeth 30,00  Marton Georgeta, Dr. 50,00  UgriMihdly 30,00
Hajdu Ildiko 15,00  Miletits Gyorgy 50,00  Vadon Maria, Dr. 50,00
Heinrichber Maria, Mag. 30,00  Molndr Ottd Antal, Mag. Theol. 100,00  Vasko Judit 15,00
Hofbauer Helene 15,00  Nagy Ferenc 100,00  Veréb Ilona, Mag. 30,00
Hofler Terézia Katalin 90,00  NagyIbolya 50,00  Veress Tamds, Dipl.-Ing. 50,00
Horn Zsuzsanna 20,00  Németh Péter, DI 30,00  Wurmbrand-Hartmann Gerlinde, Dr.15,00
Hubbes Tivadar-Marton 20,00  Pathy Lajos, Dr. 50,00  Zachar Tinde 20,00

Osszesen 3189,91

A tamogatasok eddig befolyt teljes osszege 132.308,32 eurd.
Halas koszonet mindazoknak, akik tamogatasukkal lehetové teszik a Bécsi Magyar Otthon fenntartisat, amely
a legkiilonbozobb rendezvények, tarsas dsszejovetelek mellett a Bécsi Magyar Iskolanak is otthonul szolgal.

Mag. Hollos Jozsef elnok

Schenk Angyalka fotitkar

Tanczos Zoltan pénztiros

2022. november-december

BECSI NAPLO

Torténészként 1956-rol

A bécsi Pazméneumba éppen 1971. okt6ber
23-an megérkezett Mindszenty Jézsef 1956.
november 3-4n este sugarzott radiébeszédé-
ben igy fogalmazott: ,A rendszert az egész
magyar nép soporte el. (...) A vilagon paratlan
szabadségharc volt ez, a fiatal nemzedékkel
a néptink élén. A szabadsagharc azért folyt,
mert a nemzet szabadon akart donteni arrél,
hogy miképpen éljen. Szabadon akar hataroz-
ni sorsa, dllaménak igazgatdsa, munkéajanak
értékesitése feldl.”

1956-ban a magyarok milliéi szakitani
akartak azzal a rendszerrel, amely félelemben
tartotta és hazugsagra kényszeritette Gket. A
szabadsagara biiszke magyar népet a magyar
torténelemben példatlanul brutalis terrorral
igaztak le. A kivégzések és bortonbiinteté-
sek mellett az elnyomasnak szamos mas eré-
szakos és jogkorlatozé tipusa volt: internélas,
kitelepités, vagyonelkobzés, pénzbirsag, stb.
Mindezek az akkori magyar tdrsadalom min-
den rétegét, minden telepiilését érintették,
igy mindenkinek személyes tapasztalata volt,
mivel jar az, ha valaki nem engedelmeskedik.
Meégis, 1956-ban ,,a béketiirés népe felldzadt
és maga ment a sorsanak elébe”, ahogy Akos
énekli a forradalomrol.

Milyen volt ez a forradalom? A szemtand,
ma 80 éves Gereben Ferenc szociol6gusnak
a budapesti E6tvos Jozsef Collegium idei tin-
nepi emlékezésén nemrég elhangzott iinnepi
beszédének gondolatat idézem: ,,megrazo volt
megélni a sokszor tiresen kongd szabadsag szé
viharos valésdgga valdsat, és azt a pillanatot,
amikor egy ember-halmaz nemzetként kezd
viselkedni! Ehhez az emelkedett kozérziilet-
hez jarultak hozza a keresztény segitGkészség,
aldozathozatal és konyoriilet mindennapos
példéi. Mindez a tarsadalomnak olyan erkolcsi
tartast adott, amely a kommunista 4llamha-
talom 6sszeomlaséaval egy 1j, igazabb és sza-
badabb vilag felépitésének igéretét hordozta.”

A batorsag ugyanis elhozta a szabadsagot, a
kényszert bizalmatlansag nyomaszté légkor-
ben végigszenvedett évek utén a testvéri bi-
zalom, az Gszinte segitGkészség és az egymas
felé fordulés felemeld napjai jottek el. Akik
atélték 56 gybdzelmét, és tudtak beszélni ezek-
r6l a napokroél, mindig kiemelték ezt az 6rom-
mamorhoz hasonlithaté szabadsagérzést. Ezt
hallottam én is édesanyamtdl, nagyanyamtol,
akik Budapesten élték at a forradalom heteit,

Bér olykor a kozeli 16voldozések miatt a habo-
rihoz hasonléan a nagy sarokhaz pincéjébe
kényszertiltek, de amikor csak lehetett, a har-
cok sztlineteiben, alig csillapithat6 érdeklédés-
sel az utcakat jarva és a szabadséag levegdjét
mohon beszivva élték at a forradalmat, és lett
szamukra is életet formal6 élmény, amit azu-
tdn késébb atadhattak nekem is.

Az 6 56-0s torténetitk az én 56-omma lett.

Torténészként azonban tudom, hogy ma-
soknak mas torténeteik vannak. Mas volt a
fogsaghdl kiszabaditott Mindszenty Jozsef
56-0s torténete, mas a part altal a vdlsaghan
miniszterelnokké kinevezett Nagy Imréé,
megint més a pesti utca harcosaié. Mést lat-
tak, mast tapasztaltak, mas élmények hatasa
ala kertiltek, vagy, ami szintén nagyon fontos,
mas el6zmények birtokaban szembestiltek a
dicsé napok sodr6 eseményeivel. A térténész
feladata, hogy nyitottan, de kritikusan minél
tobb torténetet hallgasson meg vagy olvasson
el, és ezeknek az adtgondolasaval alkosson meg
egy olyan, lehet6leg minél kozosebb torténetet,
amely azonban, és ezt nem kell tagadni, nyil-
vanval6an a maga értékrendjét, szempontjait
is magdan fogja viselni. De hat nem is lehet ez
masképp, hiszen hogyan is lehetne kzos ne-
vezére hozni Mindszenty és Kadar, a tiintetd
és az 4vos, a martir és a gyilkos torténetét?!

A Pazmaneumban megnyitott kiallitas is
egy ilyen torténetet mond el. Magyar Katalin
torténetét, amely azonban nem csupan EGY
torténet. Ez a torténet 56 egyik jellemz6, szép
és felemeld, ugyanakkor tragikus arcat mutatja
be, a forradalom egyik alapvetd jellemvonasat
abrazolja. Egy mosonmagyarévari szarmaza-
su, de a forradalom idején mar budapesti md-
vészeti kozépiskolaban tanulo fiatal, 16 éves
lany torténete ez, aki nem harcolt, de mégis
aktiv részese volt a forradalomnak. ElGszor
vért akart adni a sebesiiltek szamara, de mi-
vel ehhez az orvosok tul fiatalnak talaltak, in-
kéabb beallt 4polénak a Tétényi ati kérhazban.
Itt apolja a megsebestilt szabadsagharcosokat
és civileket, de azokat az orosz katonakat is,
akikkel mas nem akar tér6dni. A masodik
orosz invazié utani napokban, november 7-én
a Liszt Ferenc térr6l kérnek segitséget, ahol
egy kilencéves kisfia kapott haslovést. A men-
t6autéban harman utaznak, de a sofér hidba
prébél a harcokat kikertilve egy mellékutcan
keresztiil visszatérni a korhazba, hirtelen egy

szovjet tank allja Gtjukat és géppuskajabdl tii-
zet nyit a mentdautéra. Igen, egy mentdautoral
Mindez mutatja a zsarnoksag erkolcsiségét, bar
persze el6zményei is vannak: mar oktéber 23-
an, aradi6 ostromakor arra lettek figyelmesek
a forradalmarok, hogy az avésok mentGauto-
val csempészték be a 16szert, az utanpétlast a
radié védéinek. Ennyire magasabb rendd volt
a szocialista erkolcs...

Magyar Katalin megsebesiilt, s amikor a
tarsai megprobaltdk kimenteni, csak ennyit
suttogott: ,,Szevasztok, én meghalok.” Az oro-
szok masodik sorozata valéban kioltotta életét.

Magyar Katalin tragikusan fiatalon félbe-
szakitott életén elgondolkodva esziinkbe jut-
hat, hogy mennyivel kénnyebb ma nekiink,
hiszen nincs sziikség ilyen hdsiességre. Ma
nincs hébord, nincs elnyomas. Mindez ko-
szonhet6 Mindszentynek, Magyar Katalinnak
és mindazoknak, akik batorsagukkal kialltak
a szabadsagért, és ezaltal a szabadsagharc bu-
késa ellenére elérték, hogy az a zsarnoksag,
ami a Rdkosi-rendszer idején sijtotta a magya-
rokat, mar nem tért vissza. Ahogy az elsé sza-
badon vélasztott magyar parlament els, mar
az 1990. méajus 2-i alakulo tlésen elfogadott
torvényében kimondta, hogy ,, 1956 Gszének
magyar forradalma megalapozta a reményt,
hogy létrehozhaté a demokratikus tarsadalmi
rend, és hogy a haza fliggetlenségéért semmi-
lyen aldozat nem hidbaval6.” Ezt a gondola-
tot a jelenleg is hatalyos Alaptorvény szintén
megismétli: ,mai szabadsagunk az 1956-os
forradalmunkbél sarjadt ki”.

De vajon valéban igy van? Valéban jobb ma
a helyzet?

A Kadar-féle diktattra ravaszabb volt el6d-
jénél, Ez az elnyomés nem volt olyan nyilt
és brutalis, sokkal inkébb , fortélyos félelem”
igazgatta a magyarokat. Kédar megtaléalta azo-
kat, akiket maga mellé tudott allitani. Az el-
lenallas a passzivva tett tobbség miatt is egyre
nehezebbé valt. A lassan csepegtetett j6lét és a
barmikor csapasra kész elnyomés fenyegetése
kozepette egyre tobben gondoltdk gy, hogy
felesleges lazadozni, hiszen egyrészt tgyse
lehet valtoztatni, tigyse élhetiink szabadon,
masrészt nem is olyan rossz ez, mint Rakosi
alatt volt. Az ellenzékiesked6ket h6zongdk-
nek titulalték, és értetlentil szemlélték: mi-
nek ugralsz? Ez a beletér6dé, az értékekért
kiallni nem hajlandé, a gyavaségig kényelmes

hozzaallas itt van kozottiink, mint a kada-
rizmus oroksége. Vajon mi magunk is része-
sei vagyunk? Komolyan gondoljuk, Maraival
sz6lva, hogy ,Ilyen nagy dolog a Szabadsag?”

A mi felelgsségiink, hogy mi is atadjuk 56
szellemiségét utédainknak. Olyan gyereke-
ket kell nevelniink, akik, HA KELL, képesek
lennének 4j Mindszentyk, Gj Magyar Katali-
nok lenni.

Eppen 1956 segithet ebben. Mindszenty tor-
hetetlensége, Magyar Katalin onfelaldozasa
adhat példat. Ez is 1956 nagy ereje! Mert 1956
attol valt maradand6 emlékké, attdl lett a ma-
gyarsag hirét az egész vildgon 6regbitd torténel-
mi héstetté, hogy az akkori nemzedékben még
latvanyosan sokan voltak azok, akiknek a sza-
badsag és a becsiilet mindennél fontosabb volt.

Milyen igaza volt Mindszenty Jozsefnek, aki
egyszer igy fogalmazott: ,,a templomok soha-
sem bugyellarisokbol, hanem emberi szivek-
bél épiilnek meg.” Nem hadosztalyok szama-
ban, eurémillardokban vagy megawattokban,
hanem az emberi mingségen mulik, milyen
lesz Magyarorszag, éljiink ma akarmilyen jo-
létben és békességben.

(A Pazméaneumban, a Magyar Katalinnak em-
léket allit6 kiallitas megnyitédsa alkalmabol, 2022.
oktéber 23-4n elmondott tinnepi beszéd roviditett
véaltozata)

Iry. BERTENYI IVAN

Robbanas a vilagpolitikaban

Folytatds az 1. oldalrél

parancsnokaitél, a szolgalatoktdl. Az Egye-
siilt Allamoknak megvannak a maga infor-
macidi, Lengyelorszagnak is, Ukrajnanak is
bizonyéra vannak sajat informaciéi.”

Az ukran allamfé mar korabban elégedett
lehetett, miutén a vilag orszagainak tdlnyo-
mo tobbsége formalisan elitélte Oroszorsza-
got. El6szor az ENSZ kozgytlése 94 igen, 14
nem szavazattal, 73 tartozkodas mellett hozott
hatarozatot, mely szerint Oroszorszagot fele-
18sségre kell vonni jogsértéseiért, és emellett
Moszkvaval jovatételt kell fizettetni az okozott
karokért. Dmitrij Medvegyev, az orosz biz-
tonsagi tanacs elnokhelyettese, aki kovetke-
zetesen képviseli Vlagyimir Putyin haborts
vonalat, Telegram-csatornédjan azt posztolta,
hogy ,4gy tlinik, megkezdédott az ENSZ-nek,
mint a megbékélés {6 nemzetkozi intézmé-
nyének agénidja”. Szerinte ,a vég fajdalmas
lesz az egész nemzetkozi k6zosség szamara.
De meglesziink az egyesiilt nemzeteknek egy
ilyen szervezete nélkiil is.”

Nem sokkal az ENSZ-hatarozat utdn egy
még befolyasosabb szervezet is Oroszorszag
ellen foglalt allast: A vildg legnagyobb gazda-
sagait tomorit6 G20-csoport dltalanos megle-
petésre élesen kritizalta Oroszorszagot — olyan
fogalmazasokkal, hogy a Putyin helyett az in-
donéziai értekezleten részt vevd Szergej Lav-
rov kiliigyminiszter id§ el6tt elutazott. Ott
maradt viszont Hszi Csin-ping kinai elnok.
Ezt a tényt némely megfigyeld tulértelmez-
te. John Kirton, a G20 Kutatécsoport igazga-
téja példaul Kina és India ,,aktiv elmozdu-
lasardl” beszélt. Szerinte a két orszag ezzel
csatlakozott ,,a demokratikus oldalhoz a nagy
geopolitikai megosztottsdgban”. Ez minden bi-
zonnyal enyhe talzas. De feltiint, hogy Kina
és India nem utasitotta vissza a tobbség altal
elfogadott szoveget, amely megismételt egy
marciusban elfogadott, Oroszorszagot elitélg
ENSZ-hatarozatot. Akkor a két orszdg nem

irta ala az ENSZ-dokumentumot. Elképzelhe-
t6, hogy Hszi Csin-ping még Biden befolyasa
alatt allt, akivel a G20-cstcs el6tt talalkozott
Bali szigetén? Inkabb olyan értelmezés lehet
realisabb, hogy a kinai allamfé félrevezetve
érezheti magat az orosz propaganda 4ltal.

De térjiink vissza a rakétahoz. A Kreml sz6-
vivéje elismerden nyilatkozott arrdl, hogy az
amerikai vezetés milyen visszafogottan kezeli
az esetet. A BBC idézte Dmitrij Peszkovot, aki
figyelemre mélténak és profinak nevezte az
amerikai elnok reakcidjat, aki szerint ,,nem
valdszind, hogy orosz tamadas tortént volna”.
Persze Peszkov nem lenne a Kreml szovivé-
je, ha nem talalt volna kritizdlnival6t, mert
olyan volt elég. Az els6 lengyel és még inkabb
ukran magatartasra utalva kijelentette: ,,Az
ilyen féktelen reagalas azt mutatja, hogy soha
nem szabad sietni az értékeléssel, a helyzetet
felforrésito kijelentésekkel. Kiilonosen ilyen
kritikus pillanatokban.” Peszkov helyett Igor
Konasenkov tdbornok magyarazta, miért nem
lehetett koze Oroszorszédgnak a robbanéashoz:
»,Még az Ukrajnat ért legutobbi orosz légita-
madasok is legalabb 35 kilométerre voltak a
lengyel hatartél.” Arrél nem is beszélve, hogy
az oroszok egy NATO-orszéag elleni timadast
nem egy maganyos, szétesé rakétaval indi-
tottak volna...

Egy kicsit tal pragmatikusra sikeredett
egyik magyar biztonsagpolitikai szakérté ér-
telmezése. ,,Az oroszok akkor jarnénak el a
sajat szempontjukbdl is helyesen, ha a jovében
nem l6nének hatar menti teriileteket”, mond-
ta az InfoRadionak Demko Attila. Szerinte
»bizonyos értelemben még meglepé is, hogy
csak nyolc hénap utan tortént egy ilyen ko-
moly incidens.”

Alegmeglep6bb az a tény, hogy a robbanas
csak egy pillanatra produkalt vildghaborus
veszélyt. De azért vakmer6 jéslas lenne azt
allitani, hogy utana lazitott a vilagpolitikai
helyzeten. MarTOS PETER

Hiriink a vilagban 1956 elott és azota

Mint minden évben 1956 éta, eztttal is megiin-
nepeltiik (ki-ki a lehetGségei szerint) a malt szé-
zad végi, forradalomba torkoll6 népfelkelés nap-
jat, oktéber 23-at, s ha részt vettiink benne, el-
gondolkozhattunk azon, hogy milyen emlékeket
hagyott benniink ez az esemény, vagy hogy mi-
lyen valtozdsokat hozott az életiinkben. Engedtes-
sék meg, hogy ezen beliil, Dedk Ernd igen tisztelt
baratom kérését kovetve, arra a témaéra szoritkoz-
zam, amelyet irdsom cime jelez, s amely minden
bizonnyal 1956 egyik legfontosabb hagyatéka.
S aminek megvélaszoldsdra mar csak azért is
illetékes vagyok, mert 1959 janudrjaban elhagy-
tam sztilvarosomat, Budapestet, s azdta kisebb
megszakitasokkal 1500 kilométerrel nyugatabbra
élek, egészen pontosan Parizs varosdban.

Hadd kezdjem azzal, hogy 1956 el6tt Magyar-
orszagnak nagyon rossz hire volt a nyugati vi-
lagban. 1920 és 1944 kozott azért, mert fiigget-
lenségének az 1. vilaghabort végével lehetévé
valt visszaszerzése utan olyan autoriter politikai
berendezkedésben élt, mint amilyen a Horthy-re-
zsim volt. Aztan azért, mert 1941-ben Hitlerék
oldalan lépett be a IL. vilaghdboriba, s majdnem
az utolso percig ott is maradt. Az 1945 utani év-
tizedben pedig azért, mert a Kelet-Eur6pédban
berendezkedd szovjet-tipust rendszerek kézott
Rakosi Matyds uralma a legvéresebbek kozé tar-
tozott. Az 1956 Gszi »néplazadas« ez utdbbinak
vetett véget, s bar a forradalom altal életre hivott
4j kormanyzati képletet, Nagy Imre reform-kom-
munista probalkozasat, Moszkva fegyveres inter-
vencidja igen rovid id§ alatt elséporte, a forradal-
mi napok emléke maradandé nyomot hagyott az
ezt kovetd évtizedek magyar politikai ontuda-
taban. De a kiilvilagban is, méghozzd nemcsak
Eurépaban, hanem a legtdvolabbi kontinensek
politikdra érzékeny dllampolgdraiban szintén,
ez bizony tény! Napjainkban a magyar név még
mindig 1956-ot idézi fel a nagyvildgban.

Ennek éritlniink kellene, ... ha igaz volna. Vagy-
is, ha a jelenkori Magyarorszag egyenesen 1956-
bél nétt volna ki. Ezt azonban még e sorok irdja

sem gondolja. SGt, még akkor is bajban volna, ha
valamilyen baréti tarsasagban azt kérdeznék téle,
hogy szerinte ez mi mindent jelentene. Hiszen
a torténelmet a maga hihetetlen sokrétiségében
senki sem tudja ,Gjrairni” (azaz kitaldlni), erre
még gondolni is nevetséges.

Ezzel szemben igaz marad, hogy 1956 legfon-
tosabb hatdsa méig fennmaradt. Az ugyanis tor-
ténelmi tény, hogy a magyarorszagi népfelkelés-
sel kezdddott meg a szovjet birodalomnak az a
bomlasa, amely az 1968. évi pragai forradalom-
mal és az 1980 utani évtized lengyelorszagi at-
alakulasaval folytatédott, majd Gorbacsov hata-
lomra jutasaval tet6zott, végsé alakjat pedig az
addig kettészakitott Németorszag egyesitésével
érte el. Barmit gondoljunk is a mai egyestilt Eu-
ropa helyérdl a vilagban, a szovjet uralom alél
felszabadult mai Eurépa (amelybe Putyin Orosz-
orszdga persze nem tartozik bele) az 56 utdni
népmozgéasok hatésa alatt lett olyan, amilyennek
ma ismerjik.

Engem személy szerint ergsen foglalkoztat
az a kérdés, hogy Magyarorszag mai urai (az ar
sz6 nem akar sértés lenni, csupéan arra a tényhely-
zetre utal, amely orszaguk javainak elosztdsdban
és tisztségeinek leosztasdban fennall) személy
szerint mit gondolnak 1956-r6l? S6t, minden to-
vabbi nélkil meg is kérdezném ezt a kormany-
hatalmat most mar t6bb évtizede gyakorlé Orban
Viktortdl, ha még mindig ugyanolyan beszélg-
viszonyban volnank, mint az orszaghdl valé el-
menetelem el6tti években. Arra is felhivndm a
figyelmét, hogy - itt nyugaton — a kozvélemény
politikusabb része mindent, ami Magyarorsza-
gon torténik, valahogyan kapcsolatba szeretne
hozni 1956-tal. Ebbdl a szempontbdl elényosebb
volna az orszag urainak, ha Ukrajna kérdésében
legalabb a lengyel példat kovetnék. Amihez per-
sze meg kellene érezniiik, hogy Ukrajna mostani
slazaddsa” minden torténelmi el6zmény kozil
leginkédbb az 1956-0s Magyarorszag szabadsag-
harcahoz hasonlithatd.

KENDE PETER



4

BECSI NAPLO

2022. november-december

NEMZETKOZI SAJTOSZEMLE

Osszeallitotta: FETEs KATA

BIB|C/

Uj életet kap egy régi dizel tehervonat

A hidrogént gyakran a jové tizemanya-
gaként emlegetik, mert égéskor vizet bocsat
ki, de szén-dioxidot nem. A hidrogén tarta-
lyokban val6 tarolasanak jelenlegi modszerei
azonban nagy nyomasu gazként, vagy rend-
kivil hideg (kriogén) folyadékként dragak és
potencialisan nem biztonsagosak. A tudésok
régota torekedtek arra, hogy megtaléljak a hid-
rogén inertebb szildrd formaban val¢ tarola-
sdnak maédjat.

A kanadai British Columbiaban a helyi
Hydrogen to Motion (H2M) cég jelenleg a Gre-
en Goat mozdonyt tgy alakitja at, hogy hidro-
génnel és akkumulatorral vegyesen miikodjon.
Az Ggynevezett valtomozdony olyan felada-
tokat lat el, mint kis rakomény frészaru
vagy allati takarmany szallitdsa a vasutal-
lomésokon.

Ha minden a tervek szerint halad, a H2M
motorja az idei év végére beindul. ,Ha si-
keres lesz a fogadtatas, sokkal nagyobb
mozdonyok atalakithatésagat is megvizs-
gadlnank” — mondja Grace Quan, a H2M el-
noke és vezérigazgatéja. — A kanadai mér-
nokok egész flottak atalakitasat fontolgatjak.
Miikodik mar néhany hidrogéniizem vonat.

Alsé-Szaszorszagban a technolégia 2018-
ban debtitalt és jelenleg is fut hidrogént égetd
vonat. Az Egyestlt Kirdlysagban a Warwick-
shire-beli Long Marstonban tesztelnek egy
HydroFlex2 nevt hidrogénmozdonyt.

A H2M esetében a cég olyan nanoanyagot
fejlesztett ki, amelyben a hidrogént mas tech-
nikakhoz képest viszonylag alacsony nyoma-
son taroljak. Egyszerten kinyitva egy szelepet,
és csokkentve a nyomast, a hidrogén tavozik,
akarcsak akkor, amikor a szénsavas italban
1év6 CO, felszabadul az tiveg kinyitdsakor. A
hidrogén kiilonosen hasznos lehet a hosszt
utakon kozleked6 nehézgépjarmivek, példa-
ul vonatok és teherautok meghajtdsaban, bar
a cég bemutatoként kifejlesztett egy hidrogé-
niizem( kisméretd haromkereki tuk-tukot is.

scinexx

Hatalmas viking eziistkincsre
bukkantak Svédorszagban

1000 éves eziistkincset fedeztek fel régészek
egy Stockholm melletti egykori viking telepii-
lésen. Az érmék a vikingek nagy horderejti
kereskedelmi héalozatarol tantiskodnak, amely
egészen a Kozel-Keletig terjedt.

A Svéd Nemzeti Torténeti Miizeum Régé-
szeti Miizeuménak tudésai most egy kiilon-
leges eziistkincsre bukkantak az egykori Tra-
by viking telepiilésen végzett dsatdsok soran.
Ezen a Stockholm melletti telepiilésen a régé-
szek kordbban tébb mint 20 haz maradvanyait
fedezték fel, amelyek hasznalata a 400-as év-
ben kezddédott, és a viking korszaktol a kora
kozépkorig terjedt.

A régészek most az eziistkincset az egyik
viking éptilet fapadléja alatt fedezték fel, amit
mintegy 1000 évvel ezelétt rejtettek oda. A ku-
taték nyolc mivészi kidolgozasu eziist nyak-
lancot, eziist karkotét, gytrfit, két gyongyot és
tizenkét ezlistérmét talaltak egy cserépedény
maradvanyaiban.

Az eztistérmék alaposabb vizsgélata feltart
néhany érdekességet. Tobb érme Kézép-Eurd-
pébdl és Angliabdl szarmazik, de 6t koziilik
a Kozel-Keletrdl. Ezek a régészek beszdmoldi
szerint arab dirhamok voltak. Ez ismét meg-
erdsiti a viking kori Skandinavia és a Foldko-
zi-tenger térsége kozotti messzemend kereske-
delmi kapcsolatokat.

Egy eziist érme a Traby-kincsbél igazi ritka-
sdgnak bizonyult. Koriilbeliil ezer éve verték
anormandiai Rouen varosaban, és rendkiviil
ritka: ez a fajta érme eddig csak egy 18. szazadi
rajzrél volt ismert. A svéd viking telepiilésen
felfedezett eziistérme az elsé ilyen érme lelet.

Miért temették el legértékesebb ékszereiket
a vikingek hazuk padléja al4, ez maig nem vi-
lagos. A régészek azonban gyanitjak, hogy ezt
a lopas elleni védekezés érdekében tették. A
jelenlegi értelmezések szerint az emberek {6-
leg nehéz és viharos idékben rejtették és astak
el kincseiket. Tipikus kivalt6 okok a kozelgé
héboruk, belsé konfliktusok vagy akar sziik-
séghelyzetek lehettek.

GEOS

Az ékori globalizacié

A gorogok mar az 6korban is tomegesen
toboroztak zsoldosokat seregeikhez Eurépa
és a Kozel-Kelet minden részérél.

Ezt mutatjak a sziciliai Himera, a Kr.e. V.
szazadban elpusztult gorog 6kori varos sir-
jabdl kiemelt katondk genetikai elemzései.

A harcosok nagy része messzirél érkezett,
példaul a Balti-tenger térségébdl, a Kaukazus-
bél és a kozép-azsiai sztyeppékrdl.

A Laurie Reitsema, a Georgiai Egyetem és
Alissa Mittnik, a Harvard Egyetem munka-
tarsa altal vezetett nemzetkozi kutatécsoport
azt allitja, hogy a zsoldosok szerepét a gorog
hadseregekben gyakran aldbecsulték a torté-
nelmi forrasok.

A kutatasok azt mutatjak, hogy a klasszi-
kus 6korban a kereskedelem nemcsak tavoli
kultarak kozotti kapcsolatokhoz vezetett, ha-
nem fegyveres konfliktusokhoz is. Abban az
idében a zsoldosok a gorog vilag legszélesebb
korben utazo emberei kozé tartoztak.

Himera varosat Szicilia északi partjan Kr.e.
648 koriil gorog telepesek alapitottak. A Kr.e. V.
szdzadban két nagy titkozet zajlott ott Karthago
hadseregei ellen. Az elsé csataban Kr.e. 480-
ban a gorogok nyertek, de a méasodik csataban
Kr.e. 409-ben az ellenség elpusztitotta a varost.

A kutat6 csoport most, a Kr.e. VIIL és V.
szazad kozott Himeraban eltemetett 54 em-
ber genomjat elemezte — koztik a két csata
21 harcosaét, akiket tomegsirokba temettek.
Az eltemetett civilekrdl készult elemzések
azt mutatjak, hogy tilnyomorészt az eredeti
sziciliai lakossag leszarmazottjai voltak az
Egei-tengerrl érkezett migransokkal. A kuta-
tok genetikai behatasokat is talaltak tobbek ko-
zott a Kozel-Keletrdl és az Ibériai-félszigetrdl.

A Kr.e. 480-ban elesett 9 vizsgélt katona
genetikaja valtozatos.

Kett6ben a genom nyugat- vagy kozép-eu-
répai gyokereket jelez, 6k Spanyolorszaghdl,
Franciaorszaghol, Csehorszaghdl vagy Ma-
gyarorszagrol szarmaztak. Két masik katona
északkelet-eurdpai szarmazasu volt, valé-
szintleg a balti 4llamokbdl. Egy harcos ései a
Kaukézusbdl, valészintileg Orményorszaghol
szarmaztak, masik kett6 pedig a kozépsé eu-
razsiai sztyeppérdl szarmazott, valészintleg
az fjaszairdl hires akkori Szkitiabdl.

A kozzétett elemzések azt mutatjak, hogy a
gorog szarmazdasu egyedek szinte mindegyike
valéban Szicilidban élt, mig a mdas genetikai
szarmazasu kilenc katona nem.

Megtalalhatok vagyunk:

www.becsinaplo.eu
facebookon és az instagramon
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elmaradottsag diadalaként bemutatni, 4m
a harag, a lebecsiilés és a bélyegzés ezut-
tal sem ttinik j6 tanacsadénak. A hébora e
sorok ir6ja szerint inkabb a régéta tarté és
kiélezett szuverenitasvitat ftizte tovabb: ha
mas nem, tudat alatt sokan arra is kereshet-
ték a vélaszt a szavazofulkében, hogy vajon
van-e egy Magyarorszag méretd orszagnak
lehetésége Europa kozepén és az Eurdpai
Uni6 tagjaként, nagyhatalmak ¢rok szori-
tdsédban legaldabb megprébélnia valamiféle
onallé akaratot kifejeznie és sajat érdekeit
képviselnie. Az erre adott ,,igen” valasz hata-
rozott jelzés volt annak a politikanak, amely
az 6rok mintakovetést tekinti az egyetlen le-
hetéséget céljaink elérésére. Hogy e szuvere-
nitas természetszertileg mindig korlatok kozé
szoritott, annak nyilvanvalésédgat a Magyar-
orszagot ért politikai-gazdasagi-geostratégi-
ai hatasok mellett az Eurdpai Bizottsaggal
folytatott targyalasok alakulésa is igazolja,
annak eredményessége vagy eredménytelen-
sége pedig sajat szuverenitasunkrol alkotott
tovabbi képiinket is formélhatja.

A vélasztasi eredmények nem a korméanyzat
teljesitménye irdnti kritikatlansagot jelzik, és az
elsopré felhatalmazasbol sem kovetkezik, hogy
a habort hatasai nem érik el Magyarorszagot.
Bér szerencsére konkrét katonai cselekmény
nem veszélyezteti az orszagot, és Karpataljat
sem érte a majusi rakétatdmadas 6ta hasonlo
atrocitas, a Kelet-Lengyelorszagban becsap6dé
— az6ta valészintsitetten ukran légvédelmi —
rakétak néhany ordra egy még salyosabb és
pusztitébb habort fenyeget6 képét rajzoltak
fel a falra. Az inflacid, és kiilléndsen az élelmi-
szerarak drasztikus novekedését, a gazdaség
megkezddé lassulésat és az energiaarak sokak
szamara érezhetd emelkedését talan érdemes
ebben, illetve az ukran energiahédlézatot ért
orosz tamadas kontextusaban is értelmezntink.

Amikor idén boldogséagot és békességet kiva-
nunk kardcsonyra, és ,,j6 kedvet” és ,bGséget”
az Gjévre szeretteinknek, honfitarsainknak —
éljenek ,Hunnidban”, ,Pannéniaban”, hatdron
innen és tal barhol - és az egész vilagnak, ta-
lan most vadgyunk majd a leginkébb arra, hogy
a kimondott szavak valéra valjanak.

NAGYMIHALY ZOLTAN

Kikelt

Abban a légkérben, amikor a kiéregedés ré-
mével kiizdenek a nyugati magyar szérvanyko-
z0sségek, szinte hihetetlennek ttinik az ifjasag
jelentkezése. Mint mér hirt adtunk réla, Bazelben
2022. majus 27-én megalakult az Eurépai Magyar
Ifjasagi Tanacs (EMIT). Elnoke, Bolcskey-Mol-
ndr Dévid id6kozben életre hivta ennek ausztriai
szervezetét. Bemutatkozdsul oktéber 19-én 1956
szellemében tartottdk bemutatkozé megemlékezé-
stiket, aminek kozéppontjaban a 2006-ban késziilt
Szabadsag. Szerelem c. film bemutatésa volt. Ezt
megelézden az idGsebb generacio tagjai szamol-
tak be 1956-o0s élményeikrdl. Ezaltal mintegy az
egyes generaciokat 6sszekotd kapocsként jelentilt
meg 1956 oroksége. Emellett tettek hitet azok az

a vetés

Ausztriaban sziiletett fiatalok, akik tébbnyire a
Bécsi Magyar Iskola tanul6inak soraibdl néttek ki.

Hogy megmaradtak magyarnak és kozosségi-
leg kivanjak apolni magyar 6rokségtiket, f6ként
a Lengyel hazaspar, Ferenc és Melinda érdeme.
Tiirelmes, odaadé munkaval plantaltak a tanulok-
ba a magyarsag szellemét; a lelkes csapatuk fellé-
pésével ismételten innepélyesebbé tette nemzeti
tinnepeink légkorét.

Kiizdelmes keserves a magyarsag fenntartasa-
ért kifejtett munka, nem egyszer a cstiggedés is
bénitélag hat, az EMIT okt6beri megemlékezése
Bécsben mégis arrdl gyézhetett meg barkit, hogy
a fiatalokat is 4thatja 1956 éltetd szelleme, és ez
hitet ad a jov6ben.

BETHLEN GABOR DIJATADO

2022. november 5-én kerilt sor a Pesti Var-
megyehaz disztermében az idei kitiintetések
tinnepélyes dtadédsara.

Bethlen Gabor-dijban részesiilt SzijArTo Ist-

VAN, az irodalomtudomanyok kandidétusa, a
Szazak Tanécsa elnoke

Mérton Aron emlékérmet kapott BARANY Bira
zugldi 1. k. plébanos

Teleki Pal-érdemérem dijazottjai: GABoR CsIL-
LA, Kolozsvar

MuzsNay ARPAD, Szatmarnémeti, Gjsagiro, mu-
vel6désszervezd
Messik MikLos, Budapest

Székelyfold Jovéjéért osztondij: Kovacs PETRA

Foldi Bence 50 éve

Foldi Bence, a Graci Zenemtivészeti Egyetem
egykori korrepetitora 50 éve él Ausztridban. A ki-
val6 zongoramiivész és tanar tiszteletére rendezett
jubileumi zongorahangversenyen mintegy negy-
ven f6s kozonség gyilt ossze 2022. oktéber 9-e
délutédnjan Grachan, a Palais Meran kistermében.

A 84. évében 1év( pianista Pasticcio cimt m-
sordban maga jatszotta Domenico Scarlatti tizen-
két szonatajat, valamint Debussy és Ravel egy-egy
mivét. Majd Muszorgszkij, Satie és Rahmanyinov
kompoziciGja hangzott el két névendéke, az afgdn
Ali-Reza Panahi, valamint az osztrak Christopher
Gossler eladasédban. A kiting hangulatt hang-
versenyt Tobias Hochseder zambiai szdrmazasa
harmonika-jatékos két klasszikus spanyol szam-
mal zérta. RE

Képromboldk és képmutaték

7z

Nincsen 4j a nap alatt! Idérél idére megje-
lennek emberek — példaul Savonarola — vagy
mozgalmak — példaul a protestantizmus —
melyek az ikonoklasztédzia blinébe esnek. A
torténelem folyaman nagyszama mualkotas
esett az ilyen hitbuzgalmak aldozatul. M-
vészetfetisiszta, kultdrpragmatista korunk
borzongva emlékezik ezekre az elpusztitott
mtalkotasokra.

Tévednek. Azt hiszik, a mivészet egyetlen
célja, hogy elgyonyorkodtesse az erre fogé-
konyakat, vagy legaldbbis megborzongassa
a hires és szdzmilliokat éré mivek elétt all-
dogalé ,mtélvezettél” libabéros sznobokat.
Rossz hirem van szdmukra! Savonarolanak
joga volt kiszérni a szebbnél szebb reneszansz
miuveket a firenzei dém ajtajan és az utrechti
Szent Marton székesegyhaz kalapédcsos em-
bertomegének is meg volt a maga igaza, ami-
kor lecsapta a kdszentek fejét. Indulatuk au-
tentikus volt és a mtialkotasokra tigy néztek,
mint a sotét er6k tizenetére, hatdsukat eleve-
nen érezték, elutasitottdk, és foggal-korommel
- néha kalapaccsal — harcoltak ellene.

De mi torténik mostanaban a képtarakban?
Van Gogh Napraforgéjat paradicsomlevessel
ontotték le a Just Stop Oil aktivistai a Natio-
nal Galery-ben, mig Gustav Klimt ,Halal és
Elet” festményének sem kegyelmeztek a bécsi
Ludwig Mtzeumban. Mindig is értek tama-
désok mdalkotasokat a torténelem folyamaén,

de taldn még soha nem ilyen tudatos értel-
metlenséggel.

Sajnalom ezeket a fiatalokat! Logikéatlanok
és a klimavaltozas elleni harc hevében a nagy
olajipari cégekre haragudvan a nagy mivé-
szek alkotédsait timadjék meg, hogy akciéjuk
minél latvanyosabb legyen. Tettiik csak mo-
doros szalonvandalizmus, hiszen nincs valé-
diindulat benniik a midalkotasok sem azok al-
kotéi ellen. Akik van Gogh mtivét nyakonon-
totték, nem azt irtak poléikra, hogy ,,Just Stop
van Gogh”, hanem azt, hogy ,Just Stop Oil”.

Amit ezek a fiatalok meggyézGdéssel csi-
nalnak az pétcselekvés! Végletes csapdahely-
zetbe kertiltek: 6k a kdolajipari cégekkel ha-
dakoznak, ezért egyetlen hiteles és ,,logikus”
cselekvésiik a kGolajfinomiték felrobbantédsa
lenne. Ezt nem tehetik, hiszen azzal hatalmas
mennyiségl tiveghazhatast gazt szabadita-
nanak fel a légkorbe! Tettiikkel pontosan azt
érnék el, ami ellen annyira vehemensen til-
takoznak. Mivel nem tdmadhatjék meg igazi
ellenségiiket, a ,,nagy olajat” (big oil), megta-
madjak hat az olajfestményeket.

Sokan, valtozatos okokbdl kifolyodlag,
szamtalan mtialkotast tdimadtak mar meg
a vilagtorténelemben. A Letzte Generation
és hasonszdrt tarsai alvandal cselekedetei a
legreménytelenebb véllalkozasok. A figyel-
met eredményesen felhivjdk magukra, de a
probléma lényegérél nyomban el is terelik!

Elterelik, mert a klimaaktivistdk ,artatlan”
harca nemhogy a mivészettel, de még az ola-
jiparral szemben is félrevezetd, mindaddig,
mig valaki végre ki nem mondja, hogy maga a
kapitalista rendszer az, mely profitéhségében
mindazért a rosszért felels, ami a bolygénkon
egyre inkabb eluralkodik. Nem a festmények-
kel, még csak nem is a kéolajfurétornyokkal
szemben kell harcolni, de a kapitalista rend-
szer és vadhajtdsa, a fogyasztoi tarsadalom
ellen kell minden erdvel fellépni! Ezt pedig
a klimaaktivistak sem teszik, hiszen maguk
is a fogyaszt6i tdrsadalomban szocializalg-
dott emberek.

A hires festmények bantalmazasa miatt
oriasi a felhdborodas. Amit én sokkal jobban
elitélek, az a képmutaté moralizalas, amivel a
legtobben a klimaaktivistak elleni felhaboro-
dasukat kiegészitik! Tény, hogy ezek helyte-
len tton jarnak, de az ok, amiért elindultak,
az nagyon valds: a nagy léptékd kornyezet-
pusztitassal a vilag vezetdi, de a fogyasztéi
tarsadalom embertomegei sem hajlandok
szembenézni. Legékesebb bizonyiték erre,
hogy a nemrég az egyiptomi Sarm-es-Sejkben
megrendezett COP27 — az ENSZ Eghajlatval-
tozasi Konferencidja - teljes fiaskoval zarult!
Ezen vildgrenget6 sikertelenség helyrehoza-
séra pedig a vilag 6sszes paradicsomlevese
sem elegendd...

MASRETI KATO ZOLTAN

2022. november-december
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NEGYVEN A HATVANBOL

Intézettorténeti visszatekintés

2022. oktéber 20-an Magyarorszag Miin-
cheni Fékonzulatusa iinnepséget tartott az
1956-0s forradalom emlékére, egyben a Miin-
cheni Magyar Intézet Egyesiilet (MMI) meg-
alapitasanak 60. évforduléja alkalmabél. A
megemlékezésen Tordai-Lejké Gabor fékon-
zul - Melanie Huml, Bajororszag Eurépa-iigyi
miniszter asszonya jelenlétében - atadta K.
Lengyel Zsoltnak a Magyar Erdemrend Lo-
vagkeresztjét, amelyet Ader Janos koztarsa-
sagi elnok 2020-ban adomanyozott az MMI
elnok-igazgatéjanak a ,hungarolégia tudo-
manyteriiletén elért eredményei, valamint a
magyar, mint szarmazasnyelv oktatasanak
bajororszagi megszervezése érdekében vég-
zett magas szintli munkéja elismeréseként”.
Az iinnepelt a kovetkezg beszéddel koszonte
meg a kitiintetést.

Emigrdciobdl hatdrok folétti egytittmiikodésbe

Az 1956-0s forradalom leverését kovetden a
magyar emigracio lassanként felismerte, hogy
szobeli harca a kommunizmus ellen kudarcra
volt itélve. Ez a kijézanodas a kulturalis di-
aszpora kialakulasahoz vezetett. Az Gj szemlé-
let egyik intézménye Bajororszag fGvarosdban
alakult meg 1962. december 12-én: ez a Min-
cheni Magyar Intézet (MMI).

Amikor husz évvel késGbb, tehat negyven
évvel ezel6tt, 1982 Gszén, a miincheni Ludwig
Maximilian Egyetem masodéves hallgat6jaként
a Magyar Intézet munkakozosségéhez csatla-
koztam, Eurépaban mély bizalmatlansag ural-
kodott Kelet és Nyugat kozott. Tovabbi tiz év
multan, 1992-ben kezdddtek az egyeztetések
Magyarorszag bevonasardl a Magyar Intézet
fenntartasaba. Azutan eltelt még egy évtized,
amig az illetékes szakminisztériumok Miin-
chenben és Budapesten felkoszontotték az In-
tézetet 40. sziiletésnapjan. Ekkor, 2002-ben, az
MMI német jog szerint bejegyzett egyesiiletként
mar masodik éve civil szerz6dg fél volt a két
allami tamogatd 4ltal finanszirozott kultura-

lis-tudoményos véllalkozasban. Ez a rendha-
gy0 szervezeti forma az dllamhatarok folotti
egyuttmikodés 6hajahdl jott 1étre. Ezt az indité-
kot akkoriban nem nevezték eurdpai értéknek.

A miincheni lenyomat

A muncheni évek a hungarolégia korszerd-
sitésének a jegyében teltek, olyan munkaterii-
let kifejlesztésének az érdekében, amelynek
tudomanyos hagyoménya a korai 20. szdzadig
nyulik vissza. Bogyay Tamads alapitd igazgat6
és utddai, Georg Stadtmiiller és Horst Glassl,
torténészekként a széles latéhatar iskolajat
képviselték. Igy honosodott meg az Intézet
alapfeladata: a malt és a jelen Magyarorsza-
garol szolo, regiondlis és nemzeti kereteken
talmutat6 ismeretek terjesztése az egyetemi,
de a szélesebb nyilvanossagban is. Az MMI
ezzel az &ltaldnos koncepciéval Magyarorszag
jobb megismeréséhez és alaposabb megértésé-
hez kivant hozzajarulni, kiillonos tekintettel
kozelebbi és tavolabbi szomszédaihoz, minde-
nekel6tt Németorszaghoz fiz6dé kapcsolata-
ira. Az évezredfordul6 utdn a szépirodalom
és a zene kiilonbozdé miifajai is felbukkantak
az Intézet kozéleti megnyilvanulésaiban, esz-
kozok, amelyek az embereket képesek egy-
mashoz kozel hozni, anélkil, hogy egyazon
gondolat- és érzésvilagba kényszeritenék Gket.
Talédn éppen partok folottisége akadéalyozta
meg az MMI szervezeti betagoldsat a miinche-
ni Ludwig Maximilian Egyetembe.

Megkétszerezidés a regensburgi koltozés utdn

Hosszadalmas miincheni el6késziiletek utan
a Regensburgi Egyetemnek koszonhetGen ala-
kithatta ki az Intézet szabalyozott felsGoktatési
munkéjat. A mai Eurépaban csak a Bécsi Egye-
tem, a parizsi Sorbonne és a berlini Humboldt
Egyetem hivatkozhat hasonlé magyarségtudo-
maényi eréfeszitésekre.

Az Intézet FelsG-Bajororszaghol FelsG-Pfalz-
ba valé 2009. évi koltozése nyoman jogilag
megkétszerezddott. Tudomanyos részlege a

Regensburgi Egyetem kozponti egységévé valt,
és a ,Hungaricum” kiegészité képzés lebo-
nyolitasaért felel. A nyelv- és orszagismereti,
valamint a politika- és a térténettudoményi
orait szemeszterenként tobb, mint szdzan hall-
gatjak, legnagyobb résziikben német fiatalok.
Az érdeklédés e mértéke ellentmondani lat-
szik Magyarorszag rossz hirnevének, amely a
németorszagi tarsadalomban széltében-hosz-
szaban érzékelhetd. Az Intézetet korabban
fenntarté Miincheni Magyar Intézet Egyest-
let Magyarorszag mtincheni f6konzulatusaval
egyuttmiikodve magyar nyelvoktatassal fog-
lalkozik sajét részlege, a Bajororszdgi Magyar
Iskola keretében; a délnémet tartoméanyban hét
helyszinre kiterjedd hétvégi iskoldk szovetsé-
gét tartja fenn jelenleg tobb mint 350 didkkal
és 30 oktat6val — a Bajor Szabadéllam taniigyi
tarcéja altal kialakitott konzuli modellben. A
két Magyar Intézet példaul a Studia Hungarica
és az Ungarn-Jahrbuch munkalataiban fonddik
oOssze: az eddig 6sszesen 93 kotetet fel6leld, né-
hany éve a regensburgi Pustet Kiad6nal nap-
vilagot lat6 két kiadvanysorozat az egyetemi
Intézetben késziil, kiadési koltségeit pedig az
Egyestilet fedezi. Az egybetartozast tudato-
sitjdk a Miinchenbdl hozott konyvkincsek is,
amelyek az Egyestilet adomanyaként immar
a Regensburgi Egyetemi Konyvtar ,Magyar
Konyvtar” elnevezésid kilongydjteményét
alkotjak, 20.000-es nagysagrendd allomény-
nyal Németorszéag leggazdagabb hungaroléogiai
gytjteményeinek egyikét. Nem utolsésorban
a magyar nyelv is 0sszekoti az Intézet két pil-
lérét: a belsq és kiills6 munkatarsak egyrészt a
bajororszagi magyar diaszpéraban, méasrészt a
bajororszagi egyetemistaknak oktatjak, vagyis
az iskolaelGkészit6tdl a fiatal felnéttek korosz-
talyig. A gondolati fonal, amely egybefiizi az
Intézet tevékenységeit, atfogd Gstételbdl szar-
mazik. Eszerint Magyarorszag dllamként és
nemzetként csak akkor érthet6 meg minden
jellemvonasaban, ha nemzetkozi kapcsolat-
rendszereiben szemléljiik.

A megértés jegyében

A Magyar Intézet t6bb mint htsz éve maga
is kiilonleges kapcsolatok része, Bajororszag és
Magyarorszag viszonyrendszerében helyezke-
dik el. A személyes visszatekintés az intézettor-
ténet hatvan évének négy évtizedére egyszerre
két otthonnal tiinteti fel — avagy inkabb a sen-
kifoldjén mozgott Bajororszag és Magyarorszag
kozott? Az dllamkozi térben mindenesetre ab-
ban a kivételes esélyben részesiilt, hogy szak-
mai vonalon tovabbfejlessze magat. Ez egyfel61
a Bajor Allami Kancellaridnak és a miincheni
tudoménytigyi minisztériumnak, masfel6l a
magyar kiliigyminisztériumnak, kulturéalis
minisztériumnak és miniszterelnokségnek
koszonhetd. Bejartuk a tudéskozvetités uatjat,
amelyen minden kisebb vagy nagyobb siker el-
halvanyult egy bizonyos tanulsdg mogott: meg-
tanultuk, hogy mekkora eszmei kincs egymas
megértése. Azt tanultuk meg, hogy a nyilt par-
beszédnek nincs értelmes alternativaja. Gyak-
ran mar a puszta akarat elegendé ahhoz, hogy
létez6 hidakat dpoljunk vagy, sziikség esetén,
4j hidakat épitstink fol.

Kivanom, hogy ilyen tt a kozeli és a tavolabbi
jovében is nyitva alljon a Magyar Intézet el6tt.

K. LENGYEL ZsoLT

A HOMOK-HAZA KERTESZEI

A Somogyi Imre éltal 1942-ben megfogalmazott
Kertmagyarorszag gondolat az 1990-es rendszerval-
tozas utan 4j erére kapott, 1992-ben ismét megje-
lent a Kertmagyarorszag felé — amelyet 1942 és '43
utdn utoljara 1948-ban adtak ki—, és Somogyi Imre
alapmtive 1997-ben, halala 6tvenedik évforduléjan
—a Hét Krajcar Kiado és a Piiski Kiad6 gondozasa-
ban - Gjra az olvasok elé kertilt. Dr. Gyur6 Ferenc,
a Kertbaratok Orszagos Szovetségének alapitdja, 22
éven at a Kertészek és Kistermel6k Orszagos Szo-
vetségének elnoke —a Kertészeti és Elelmiszeripari
Egyetem professzora — a szerzére emlékezve ezt irja
a konyv végén: ,A magyar gytimolcs és zoldség kii-
lonleges ize, illata, zamata vitathatatlan. Ez az, ami
—hozzéértd gazdalkodas mellett — utolérhetetlenné
teheti kertészeti arucikkeinket. Vagy legalabbis
azok jo részét. Van e foldnek éldott Napja, pirositd
levegGje’ — Ady szavai ilyen értelemben is igazak.
Mert ez az dldott Nap nemcsak bdségesebben ontja
sugarait, mint t6liink északra, észak-nyugatra, ha-
nem kiméletesebben, cirdgatébban is, mint a na-
lunknal délebbre fekvd, mediterran tajakon. Nem
illantja ugy el a legfinomabb izek, illatok, zama-
tok titokzatos Gsszetevdit, a kiilonféle ill6olajokat
és novényi savakat. E tekintetben a foldkerekség
legszerencsésebb orszdgai kozé tartozunk. Csak
tudjunk élni a szerencsénkkel. Csak haladjunk
valéban, szivdsan és kitartéan — ahogy azt Németh
LaszI6 elgondolta, Somogyi Imre pedig az életét
tette 14 - KERTMAGYARORSZAG FELE.”

Hogy mit sikeriilt elérntink az 1997 6ta eltelt 25
esztendd alatt, az bizony eléggé vegyes képet mutat.
Aklimavaltozas a Karpat-medencében is egyre ka-
tasztrofalisabb kovetkezményekkel jér, az idei nyar
olyan aszalyt hozott, hogy Magyarorszag tobbek
kozott kukoricabdl is importra szorul. Az utébbi
negyedszazadban a Duna-Tisza kozi Homokhétsdg
talajvizszintje — ahol a legtobb kertészeti terméket
termelik és a legtobb tanya taldlhatd — hat méterrel
csokkent, s f6ként a térség déli része mindinkabb
elsivatagosodik. Egyre siirget6bb a vizmegérzés és
avizp6tlas megoldésa, mert enélkiil kisgazdasagok
tomege megy tonkre. A kertekkel azonban nemcsak
ez a gond, hanem az is, hogy az ifjabb nemzedé-
kekben - tisztelet a kivételnek — megcsappant az a
torGdés és szeretet, amely az idGsebbekben kiala-
kult a kert irdnt. Débbenetes és énmagéért beszélg
képet mutatott egy kutatotarsam nemrég a Lakite-
lek Népf6iskola egyik értékfeltard kollégiuméban:
hérom kert lathaté egyttt egy — stlyos gondokkal

kiizd6 - kis faluban, s mintha harom kiilon vildg
lenne. Gyényoriien megmivelve az egyik, derékig
ér6 gazban a masik, elbozétosodva, a teljes pusz-
tulds hatdrdn a harmadik. Mik6zben vannak, akik
ugy gondozzak a kertjiket, hogy szinte ,,szemé-
lyesen” ismerik minden névényiiket, szomortan
nézem azokat a falusi fiatalokat, akik — mert meg-
tehetik — a kola és a csipsz mellett a paradicsomot
és a paprikat is a Tesc6ban vagy valamelyik masik
nagyaruhédzban veszik meg — ahelyett, hogy meg-
termelnék a kertben.

Ott van emogott a hagyomanyos falusi csalad-
modell megsziinése, a nemzedékek eltavolodasa
egymastdl. Es ott rejt6zik az is, hogy a helyi tudas,
az Gsok tapasztalata — és ezaltal a sziikebb sziilg-
foldhoz kotGdés — az oktatasban sincs a helyén:
erre az altaldnos iskolatol az egyetemekig sokkal
nagyobb gondot kellene forditani. ,Nem kell szé-
gyellni a magyar parasztot” - irta Somogyi Imre 70
évvel ezel6tt, s hozzatette: ,Minden mtvelt nem-
zet tarsadalmi berendezésének alapja a néphagyo-
mény, a nép szellemi és targyi kincseinek az dssze-
gytjtése, azok meghecsiilése és tovdbbépitése az
eurépai kozosségi kultira hozzdadaséval.” A nem-
zetek és a kultardk egymast erdsité Eurdpajaban
ez ma is nagyon aktuélis mondanivald, s érdemes
eltoprengeni azon, milyen kozel is van egymashoz
amagyar paraszti hagyomany, a Kertmagyarorszag
eszméje — amelynek alapja az életet add fold — és
az okoszociélis piacgazdasdg eurépai gondolata,
amely a kornyezeti felelgsséget 6tvozi a tarsadalmi
tisztességgel. ,Pénzt vagy életet teremjen a f61d?”
— teszi fel a kérdést 2001-ben, a Heti Valaszban
megjelent vitaindité irdsa cimében Gyéri-Nagy
Sandor, a Szent Istvdn Egyetem Kultarokologiai és
Kérnyezeti Kommunikaciés Tanszékének vezetdie,
az Eurépai Okoszocidlis Férum alelncke, a Magyar
Okoszocidlis Férum elnoke. A vélasz: életet — s a
pénz is csak ennek eszkoze lehet.

A sors fintora, hogy rég megsz{int a godol16i tan-
szék, melynek alapelve az volt, hogy a tudomany-
nak életté kell valnia. Nincsen ma mér Szent Istvan
Egyetem se, szamos agrar-felsGoktatasi intézmény
osszevondsaval 2021. februdr 1-jei dditummal 1ét-
rejott viszont a Magyar Agrér- és Elettudomanyi
Egyetem, amelynek a Szent Istvdn Campus is ré-
sze. Gydri-Nagy Sandor — 11 gyermekes zsomhoi
tanyai foldmiveld csaldd sarja — ma nyugdijasként
sziilGhelyéhez nem messze, Kiskunmajsan él, s a
kozeli Csolyospélos hatardban tajbirtokdn minta-

gazdasagot alakitott ki. Tanszékének keretében in-
dult el csaknem hiisz éve a Lakitelek Népfgiskola
altal szervezett elsé — 2002-2003-as — Kiskunségi
Tanyakollégium nyomén A tanya cimd valasztha-
t6 tantargy — melynek tandra a mai napig e sorok
ir6ja -, a hallgatkkal rendszeresen meglatogatjuk
6t, sokat tanulunk tdle.

S folytatodik a Tanyakollégium munkéja is,
rovidesen zarul Lakiteleken a harmadik. Alapul
az 1930-as évtized falukutaté mozgalma szolgdl,
a résztvevdk — koztik A tanya targy hallgatéi, s
mellettiik kiillonboz4 felsGoktatasi intézmények
didkjai —az elsé kollégium idején zommel még 6vo-
dasok voltak, vagy meg sem sziilettek, kiillonosen
izgalmas hat velitkk dolgozni. Csoportommal jér-
tunk olyan fiatalokndl, akik a tanyat valasztottdk,
vannak koztiik, akik mér csaladot is alapitottak. S
bizakodhatunk, hogy lesz folytatas, mert példaul
a Jakabszalldson é16 Lestak Gyula és Olah Szilvia
tizéves kislanya — akinek a kicsi aranyhorcsogtdl
Joctig, a hatalmas bikaig a tanya minden joszéga
a baratja — igy bucstzott téliink: ,Az tuti biztos,
hogy ha felnétt leszek, én is itt akarok lakni.” Télitk
nem messze Dobos Brigitta és Perjési Bence még
egyetemre jar, de mar 6k is tanyan gazdalkodnak,
mégpedig tgy, hogy vegyszert nem hasznalnak.
Csak az a baj — mint elmondték —, hogy a kecske-
méti egyetemi érakon — Brigi vidékfejleszt6 mér-
nokként, Bence pedig mezdgazdasdgi mérnokként
végez — a biogazddlkodasrél nem sokat tanulnak.
Ezért is volt szamukra nagy élmény, amikor Nemes
Matyasnal, a 2015-6s év és Gyongyosi Sandorndl,
a 2019-es esztendd biogazdajanal toltottek egy na-
pot, a szomszédos Fulépjakabon.

Mindkettéjiiket j6l ismerem magam is. Nemes
Matyas hirados tisztként szolgalt Kiskunfélegyh4-
zéan, amikor a feleségével mar volt egy hobbikert-
juk. A tanyajukat 1991-ben vésaroltdk, Gyongyosi
Séndor javaslatara, aki a katondja volt. Amikor
1995-ben szdzadosként nyugdijba ment a honvéd-
ségtdl, letelepedtek Gyongyosiék szomszédsaga-
ban. Egy hektér fold veszi koriil a tanyat, ennek
negyedrészén folia alatt termelnek. Van foldjik
még ezenkiviil is a fillopjakabi hatarban — a tele-
piilés 1150 lakéjanak kétharmada egyébként ma is
tanyan él -, és legalabb 40 féle zoldséget szallitanak
abudai ckopiacra, Kozép-Eurdpa legnagyobb ilyen
piacéra. A kozelben gazdalkodik a két fiuk, Tibor
és Gabor is élete parjaval - 6k szintén biotermeldk,
és mindkét csalddban harom-harom unoka van -,

s amiben csak lehet, segitik egymast. Nemes Ma-
tyas szerint a homokon a legfontosabb a viz meg
a tragya — ezért nagyon aggaszt6 a vizhidny -, és
persze az odafigyelés, a jozan paraszti ész. Sokat
lehet kényvbdl tanulni, de semmi nem pétolja a
tapasztalatot és a természet egészében gondolko-
dast. Szdmara nagyon sokat jelent — teszi hozza —,
hogy 1998-99 telén elvégezte a faluban a Szécsényi
Sandorné ltal szervezett biotanfolyamot. O mér
sajnos nem él, de Matyas fontos feladatdnak tartja,
hogy tovabbadja ezt a tudast.

Tanyaszomszédja, a gyogyitd gombairdl ismert
Gyongyosi Sandor a gombaknak meg a sziileinek
— és persze a sajat vallalkozokészségének — koszon-
heti, hogy amikor tavkozlési technikusként 2008-
ban, az akkori gazdasagi vélsag idején elveszitette a
munkahelyét, talpra tudott allni, s ma taldn az or-
szag leghiresebb biogomba-termelGje. Sziilei, akik
kordbban zo6ldséget termeltek folia alatt, a 90-es
évek elején kezdtek ,gombazni”. Fiuk a laskagom-
ba-termesztést ,,biositotta”, majd amikor a budai
okopiacon — ahové egykori parancsnoka, Nemes
Matyas vitte el — taldlkozott egy stlyos betegség-
gel kiizd§ grafikusmtvésszel, akinek a tanacsara
megismerte a gyogygombak kiralyngjének nevezett
ganodermagombét — a pecsétviaszgombat —, hosz-
szas kisérletezés utan hozzafogott a termeléséhez,
kutat6orvosokkal egyiittmiikodve, megfeleld tudo-
maényos héttérrel. Orleményeit — ma mar tobbféle
gyogyitd gombabdl — a Biokontroll Hungaria altal
ellendrzott médon allitja eld, s a biotermesztés fel-
tételei Magyarorszagon kéztudottan szigordak.

A Homokhatsag — Buda Ferenc, a taj kolt6jének
szivet melengetd, szép szavaval: a Homok-haza
— falvait és tanyait jarva még szdmos olyan pél-
déval talalkozhatunk, amely kovetésre érdemes.
Agrarmérnokként, egyetemi oktatoként és lassan
fél évszazada a palyan levd Gjsagiroként egyarant
nagyon fontosnak tartom, hogy ezek a példak koz-
ismertté valjanak. S persze az emberek, a gazdak,
akik ott vannak mogéttiik: akik nem érik be a pa-
naszkodassal, hanem - élve egy vidékben gondol-
kodé, csaladkézpontt korményzat timogatésaval
— tarsakat keresnek, kozosséget teremtenek. Bizom
benne, hogy a jov4 Gket igazolja, s Kertmagyaror-
szag egyre inkabb életad6 valosaggé valik szerte
a hazaban — mindannyiunkért.

DuLar SANDOR
AMagyar Agrér- és Elettudoményi Egyetem nyugalmazott
tandra, a Szabad Fold (a magyar vidék lapja) szerkesztdje
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1956 emlékezete a mai magyar torténetirasban és a tarsadalomban’

Azt gondolhatnank, hogy az dllampart tézi-
sekben is rogzitett hazugsdgaival, nyilasokat
vizional6 propaganddjaval nem érdemes vagy
nem sziikséges manapség, a XXI. szazadban k-
lonosképpen foglalkoznunk, holott ez korént-
sem igaz. Az 1956-o0s események Kddar-rezsim
altal megformalt képét, amely hazugsagokra és
hamisitdsokra timaszkodott, a magyar tarsada-
lomnak nem is olyan konnyd meghaladnia. A
kadari propaganda termékeiként megsziiletett
torténeti munkéak még akkor is, ha a tényszertien
kozolték a torténéseket, azok mindsitése, magya-
razata, a résztvevék motivaciéinak indoklasa és
a kovetkeztetések tekintetében nem szakadtak el
a diktattra altal kredlt koncepciotol, sét ellenke-
zGleg a tényanyaggal szemben is annak igazola-
sara torekedtek. Fontos megértentink, az 1956-
os eseményekkel kapcsolatban jelenleg sem a
partfunkcionariusoknak, a — Brusznyai Arpad, a
Veszprém Megyei Forradalmi Tandcs elnokének
szavait idézve — ,gyilkosoknak” kell igazolniuk
tetteiket, nem az § szavaikat, bizonyitékaikat te-
kintik sokan alapvetden megkérddjelezhetének,
hamisnak, hanem a forradalmaroknak és sza-
badsagharcosoknak - vagy a torténeti igazsagot
fontosnak tart6 kutatéonak — kell bebizonyitani,
hogy az elleniik felhozott vadak koholtak. Erde-
kes vondasa ez a hazai torténetirdsnak, hiszen egy
olyan korszakban keletkezett jegyzdkonyveket,
vallomadsokat, itéleteket tekint mindaddig tel-
jesen hitelesnek, amig be nem bizonyitjdk az
ellenkezgjét, amelyrél tobbszor megallapitotta
mar, hogy mindezeket tudatosan, a valtozo kon-
cepcidknak megfelel6en hamisitottak.

Az események felidézése és torténések feltara-
sa ugyanakkor gyakran még a torténészek sza-
mara sem egyszer( feladat, hiszen a korabeli
perek — amelyek iratai egy-egy kutatds fontos
kiindul6pontjai lehetnek — nem az igazség fel-
tardsara, hanem egy elézetes koncepcio, vég-
sG6 soron pedig a pért téziseinek igazolasédra to-
rekedtek. A masodik hazai proletardiktattara
iratanyaganak kutatdja tehat tobb problémaval
kénytelen szembesiilni. Az egyik ilyen a hiteles-
ség kérdése. Az iratanyagban ugyanis elenyészd
a nem befolydsoldsra szdnt forrasok ardnya. A
fennmaradt forrdsok zomében a vadlottak és a

tantk eleve a hatésagok, birdsagok vagy a koz-
vélemény befolyasolédsra torekedtek, igy a pera-
nyagokban szerepld adatokat sem fogadhatjuk
el kritika nélkiil. Azt sem szabad elfeledniink,
hogy 1956-1957-ben a renddrség és a bir6sagok
elsédleges célja tobbnyire nem az igazsag felta-
rasa, hanem btinbakok talalasa és a azok meg-
hurcolasa volt. A nyomozati és egyéb hatdsagi
iratok gyakran eleve meghatérozott koncepcio
szerint készltek, igy tartalmukat eleve erds kri-
tikaval kell fogadnunk, am a koncepcion kiviil
egy vallomést befolyasolhatott akér a tand sze-
mélyes ellenszenve is.

A birésagok munkéjara pedig komoly hatassal
volt a vadlottak szarmazasa, azaz ,0sztélyhely-
zete”, Kahler Frigyes szerint ,az itélkezés min-
denben egyenes folytatdsa Rakosi osztélybiras-
kodédsénak”. A vadlottak, tantuk irasba foglalt
vallomasainél sem mindig tudjuk egyértelmden
eldonteni, hogy a vallomas melyik részét mondta
valéban a vadlott vagy tand, mi az, amit kény-
szer hatdsdra irt alé és esetleg mindehhez mit irt
hozzd az dllamvédelem. A Magyar Néphadsereg
alakulatainak jelentéseiben és alakulattorténe-
teiben szerepld adatokat, eseményeket és ming-
sitéseket ugyancsak kritikaval kell kezelniink,
hiszen ezek célja sem az események targyilagos
elbeszélése, hanem leginkébb az alakulat, illetve
az egyes tisztek tevékenységének, sét ,helytal-
lasdnak” igazoldsa. A sajtoban megjelent cik-
keket ugyancsak kritikusan kell szemlélniink,
ezeket ugyanis eleve az olvasok befolydsoldsara
(mozgdsitasara, csillapitasara) és csak kisebb
részben tajékoztatasara szantak. Elkertilhetet-
len volt tehat az egyes forrasok dsszevetése, ada-
taik titkoztetése. A forrasok kiegészitésének és
ellenérzésének egyediilallé lehetGségét adjak a
szemtanuk visszaemlékezései, igy néha médot
adtak példaul egyeztetni az iratanyagot az azok-
ban szereplék emlékeivel.

Ujabb problémat jelent, hogy a rank maradt
iratanyag lényegében elkertilhetetleniil torz és
hidnyos képet rajzol az eseményekrél, a résztve-
v6kr6l, a tarsadalomrol és az orszagrol. Egyrészt
szembe kell nézni azzal, hogy a rank maradt ira-
tanyag elsGsorban a megtorlogépezet, a beliigyi,
az ligyészi és a birdi szervek hagyatéka. Ennek

kovetkeztében az eseményeknek és a tarsadalom
allapotanak egy olyan konstrukciéjaval talalko-
zunk, amely sok tekintetben az allambiztonsag
altal teremtett ,virtualis” Magyarorszag-képet
6rizte meg és sugallja. A fennmaradt iratanyag
ugyanakkor mas értelemben is torzit, hiszen a
kutatast 6hatatlanul a biintetGeljarasok tanul-
manyozasa iranyaba tereli. A korabeli sajtéban
példaul tobb sz6 esik a fGvarosba torténg éle-
lemszéllitasrdl vagy a kozellatashoz sziikséges
szén biztositasarol, mint az eseményekkel fog-
lalkoz6 tanulményokban. Az egész szocialista
korszakra nézve alapvetd kutatasi probléma,
hogy az 1945-t6] a sajtéban és a kdznyelvben
is fokozatosan teret nyerd bolsevik frazeolégia
szinte egyeduralkodé az iratanyagban, igy al-
kalmas a téarsadalomban meglévé egyéb vélemé-
nyek és torekvések elfedésére.

Mindazon héstettek ellenére, amelyet a ma-
gyar forradalmérok akér a Corvin kozben, akar
az orszag més pontjain véghezvittek, a forrada-
lom a rendszervaltozas utdn sem foglalta el a
mélt6 helyét a nemzeti emlékezetben. Ebben ter-
meészetesen jelentGs szerepet jatszott a forradal-
mat kovetd brutélis megtorlas, amely hallgatast
és elfojtast kényszeritett a tdrsadalomra, illetve
a forradalmat ellenforradalomnak, a forradalma-
rokat ,huligannak”, ,,csécseléknek” mindsité ka-
déri propaganda. A kéddari propaganda mindent
megtett a forradalom emlékének besarozdsaért,
ennek egyik médszere az volt, hogy a forradal-
marokat ,.koztorvényesitették”. A forradalmi te-
vékenységet gyakran koztorvényes btincselek-
ménynek nyilvanitottak, igy gyilkossag vadjaval
fogtak perbe forradalmarokat a tizharc sordn
elesett szovjetek miatt vagy igyekeztek — gyakran
minden alap nélkiil — lopast, rablast vagy mas
btincselekményeket terhiikre roni. Az dllampart
elvéarasait és utasitasait végrehajté birésagok to-
megével ontottak a rendszervaltozas utan sem-
misnek vagy megalapozatlannak talélt itéleteket.
1956 emlékezetének ellentmondasos fejlédéséhez
nem csupéan a Kadar rezsim megtorlé politika-
ja, hanem a rendszervaltast kovet6en kiépiilg
fiatal demokrécia ebben a kérdésben mutatott
enervaltsaga is hozzajarult. 1990 utan - talan
részben az 1991 nyardig tart6 szovjet megszal-

las miatt is — elmaradt a kommunista btinokkel,
multtal térténg szembenézés, még az 1956-ban
fegyvertelen civilekre halalos sortiizeket 16vetd
parancsnokok sem kertiltek bortonbe. A torténé-
szek ugyan komoly iratfeltaré munkat végeztek
és a szakman belill lefolytattdk a sziikséges vi-
takat az 1956-os forradalom és szabadsagharc
kritikus kérdéseir6l, am a tarsadalom szélesebb
rétegeihez ezek a munkék, vitdk, eredmények
alig-alig jutottak el, igy tarsadalmi parbeszédre
valéjaban nem vagy csak alig kertilt sor. A torté-
neti kutatas eredményei csak lassan szivarogtak
le a kézvéleményhez vagy a tankonyvekbe. Azok
a generaciok, amelyek a tankonyvekbdl még a ka-
déri propaganda hamis allitasait tanultak, egyik
naprol a masikra az ellenkezgjét olvashattak az
Ujsagokban, hallhatték a rddiéban. Az egymaéssal
vitatkozé forradalmarok és szervezeteik rivali-
zaldsa, illetve egyes politikai partok igyekezete
1956 orokségének kisajatitdsara, legalabbis elbi-
zonytalanitotta a tdrsadalmat és bizonyos fokig
lehetetlenné tette az eseményeknek, a nemzeti
emlékezet szerves részévé valasat.

A magyar forradalom vilagtorténelmi jelentd-
ségl esemény volt, nem véletlen, hogy a mai ma-
gyar tarsadalom, sé6t allam egyik alappillérének
szamit. Minden a forradalom alatt a harcokban,
vagy a sortiizek soran elesett, valamint a kadari
megtorlas altal kivégzett vagy bortonbe vetett
aldozat el6tti f6hajtés, az egykori forradalmarok
és mai szervezeteik eldtti tisztelgés tehat nem
csupan megemlékezés a hdsokrél és tetteikrdl,
hanem a mai magyar tarsadalom alapvetd érté-
kei melletti kidllas is egyben. A szovijet blokk
megingdsa 1956-ban Magyarorszagrél indult és
1989-ben ott is fejez6dott be a kettészakadt Né-
metorszag keleti felébél a hazankba menekilt

németek tovabb engedésével.
(GALAMBOS ISTVAN

*) Jelen gondolatokat a szerzg bvebben kifejtette
a doktori értekezésében, amely konyv formajaban
2016-ban jelent meg (Adalékok az 1956-os forrada-
lom és szabadsagharc véarpalotai eseményeihez), il-
letve Michalké Gaborral és Erdss Agnessel kozosen
irt tanulmanyaban (Pathos and the mundane in the
symbolic space of 1956 revolution: the case of Cor-
vin-passage, Budapest. ALMATOURISM: JOURNAL
OF TOURISM, 7. 44-60. (2016)

Népszamlalas Magyarorszagon

1784. julius 16-4n rendelte el IL. Jozsef (1741-
1790), Magyarorszag kiralya, az elsg egész or-
szagra kiterjed6 népszamlalast. A szamlalas
minden lélekre kiterjedt, aki Magyarorszag,
Erdély vagy a Magyarorszaggal egyesitett Hor-
vat-Szlavonorszag tiz kozigazgatasi kertiletének
egyikében élt. A kozigazgatéds és a hatésdgok
egylittesen végezték a munkat: a népszamlalés
el6készitését. Atadtak a szamlaloknak, akik ki-
terjedt oktatasban is részestiltek a tobbnyelvi
irasos utasitasokrol, megszervezték a szamlalo-
korzeteket és megtervezték a biztosok ttvonalat.
Ez volt az elsg alkalom, hogy hazakat, tanyakat,
kastélyokat szammal lattak el. A kiraly elrendel-
te tovabbé a népesség folytonos nyilvantartasat
is, hiszen a vélt harommillié lakos — férfi, né és
gyermek —a 18. szdzadra mar kilencmilliéra nétt.

A rendszeres és teljeskort tizévenkénti nép-
szamlélas, ami a modernebb kori kovetelmé-
nyeknek megfelelt, I. Ferenc Jozsef (1830-1916)
1869. évi II1. torvénycikkelye alapjan 1870-ben
kezdédott, amely kimondta, hogy mindenki ko-
teles a népszamlalas alkalmabél szamba veendd
adatokat sajat maga, csaladtagjai, hozzétartozéi
és lakéi utan hiven bevallani. Egy évvel késébb
létrejott a mai K6zponti Statisztikai Hivatal jog-
elddje, az 6nallé Orszagos Magyar Kiralyi Sta-
tisztikai Hivatal. 1880-ban mar kozpontilag volt
szervezett a népszamlalas, majd 1900-ban kertilt
sor a legfontosabb tjitésra: a két nem — a férfi és
and - egyenjogositasara. 1910-ben volt a monar-
chia utolsé népszamlalasa, amikor mar az isko-
lazottsagrol - eddig csak az irni-olvasni tudést
kérdezték meg — a lakéhelyen valé tartézkodés
idejér6l, anyanyelvrél, vallasrol, egyes hazas-
sagokbol sziiletett gyermekek szamardl kellett
felelni. Az iskolai végzettségrél sz6l6 rovatban
a nemzetiségek nyelvén is készitettek szamla-
l6iveket; az anyanyelv utdn feljegyezték a tobbi
beszélt nyelvet, igy, ha az anyanyelv nem magyar
volt, az eddigi gyakorlattol eltéréen, tébb mint
két beszélt nyelvet is meg lehetett adni.

1920 utdn a magyarorszagi népszamlalasok
4j kérdésekkel ill. elsé technikai probalkoza-
sokkal béviiltek. El6szor 1930-ban kisérelték
meg az adatok gépi feldolgozasat. 1941-ben mar
hatarvéltozdsokat kellett figyelembe venni, el-
kulonitették a nemzetiség, az anyanyelv és az

allampolgérsag fogalmat. A 2. vilaghabord utani
els6 népszamlalast 1949-ben végezték, amikor a
lakossag bizalmatlansaga olyan mértékd volt a
szamlélo biztosokkal szemben, hogy ezek csak
titoktartasi eskiivel végezhették a munkajukat.
Itt természetesen eltérnek az adatok a korabbi-
aktol: az orszag teriiletének valtozasa, a haborts
emberveszteség és az ezt kovetd nagymértékd
népmozgés miatt. A kovetkezd népszamlalasok
megint Gjabb kérdéseket vetettek fel. 1960 utdn a
népszamlalasok kozott tévenként mikrocenzu-
sokat is beiktattak az adatok pontositédsa érdeké-
ben. A szamit6gépes feldolgozésra csak 1970-t61
kertilt sor. Az 1980-as évek végén megindult a
politikai és gazdaségi rendszervaltas. Az 1990.
évinépszamlélas programja az atmeneti idGszak
sajatossagait és az ezzel Gsszefliggd tarsadalmi
igényeket titkkrozte. A 2001. évi teljeskord szam-
lalas figyelembe vette a magyar népszamlalasi
hagyomanyokat, de a nemzetkozi szervezetek
alapvetd ajanlasainak is helyet biztositott. A ma-
gyarorszagi népszamlaldsok torténetében a 2011.
évi volt az els6, hogy az orszag az Eurdpai Unio
tagjaként végzett népszamlalast. Az Unids jog-
szabalyok megengedték a kérdgivek internetes
kitoltését, mellyel az 6sszlakossag 19%-a élt. Ma
mar az 0sszlakossag 63,5% vette igénybe rendelet
altal biztositott jogat.

A 2022. évi népszamlalas az eurépai gyakor-
latot kovetve az utolsé hagyomanyos és admi-
nisztrativ adatokat felhaszndl6, kombinélt tipust
szamlalas, tobb-kevesebb érzékenynek mingsiilg
kérdéssel. Jogi és szakmai alapjai: az adatkezelési
jogszabalyok, az adatkezelésre jogosultak kore,
az érintett személyek és ezek adatainak kotele-
zGen vagy onkéntesen szolgaltatott adatainak vé-
delme ill. kezelése és az adatkezelés idGtartama.

Az idei népszamléalas adatfelvételének id6-
pontja, beleértve a p6tosszeirdsokat, 2022. okto-
ber 1. és november 28. kozott lett meghatarozva.
Az internetes onkitoltési idszakban — oktéber 1.
és oktober 16. — a lakossag 6nalldan tolthette ki
a kérdéiveket, mig oktéber 17. és november 20.
kozott mér csak a szamlélébiztos kozremiikodé-
sével lehet a kérdéseket megvalaszolni. Ameny-
nyiben az adatszolgéltato egyik lehet6séggel sem
él, a potosszeiras idején a polgarmesteri hivata-
lokban lehet jelentkezni. A kérd6iveket magyar

vagy angol nyelven lehet elektronikus feliileten
kitolteni. Szintén ugyanezen a két nyelven lehet
nyilatkozni a titoktartasra felesketett szdmlalo-
biztosoknak. A zokkendmentes lefolyas érde-
kében a Kozponti Statisztikai Hivatal jelnyelvi
segédlettel és 19 idegen nyelvi Gtbaigazitassal
—melyek titkkérként is hasznalhatdk a kitoltéskor
- segiti a lakosokat. Minden haztartasban egy la-
kaskérddivet és annyi személyi kérdéivet kell ki-
tolteni, ahdnyan a lakdsban laknak. Ugyanigy az
tires lakasokat, ingatlanokat is fel kell mérni, de
nem az iiresen allé tdiiléket. A lakés- és szemé-
lyi kérdéiv néhany kérdésben tobb vélaszlehetd-
séget is biztosit, ami lehet6vé teszi a statisztikai
adatok pontositasat. A kérdésekre a valaszadés
torvényi felhatalmazas alapjan kotelezg, kivételt
képeznek a szenzitiv — érzékeny - kérdések, itt
a valaszadas 6nkéntes. Ujdonsdgnak mindsiil a
név kotelezé megadasa, a digitalis tevékenységek
megnevezése, a lakdsokban talalhaté digitalis
kommunikacidhoz sziikséges eszkozok felsorola-
sa, energiaforrasok és fiitéstipusok megnevezése.

A lakaskérd6ivbél nyert adatok megalapoz-
nak orszagos érdekd dontéseket, raimutatnak a
helyi ellatasi, szolgéltatasi és infrastrukturalis
igényekre és most eldszor atvilagitjak ket ener-
giahatékonysdgi szempontbol is. Ezért ennek a
kérdéivnek pontos valaszai segitik majd a sziik-
séges 1j kornyezetbarat technolégiara valé at-
allast, szorgalmazhatjak 4j iranyelvek kidolgo-
zasat, elGsegithetnek lakossagbarat timogatasi
programokat és infrastrukturalis fejlesztéseket.

A személyi kérd6ivbél nyert adatok alapvetd
demografiai és szociologiai paraméterei a nép-
szamlélasnak, de donté befolydsuk van az orszag
gazdasagara is. Ezért itt is, mint a lakéskérdéiv
valaszai, ill. a vdlaszadasi hajland6sag befolyast
tud gyakorolni az adatok kiértékelésében. Egy
alapvetd hidnyossagra is utal a személyi kérd6iv:
csak a két biologiai nem jelolhetd, ellentétben a
nemzetkozi gyakorlattal, ahol egy harmadik nem
is felvétetik az adatgytjtésbe. A személyi kérd6iv
kilénbo6z6 kategériaiban feltett kérdéseken ke-
resztiil rdlathatova valik pl. az intenziv elvan-
dorlas, ingazas korrelaciéja mas paraméterekkel,
megkérddijelezheti a kozoktatas és a felsGokta-
tas rovidtava politikai dontései hatékonysagét.
Mostandig héttérbe szorult és a komoly kiépitést

hidnyolja a tomegkozlekedés minden forméja. A
széleskortd valaszok alatdmaszthatjak a fennallo
igényt, de ugyanakkor titkrozhetik a tomegkoz-
lekedés silyos hianyait.

Szenzitiv témak is részei a személyi kérd6iv-
nek: anyanyelv, csaldadban vagy barati tarsasag-
ban beszélt nyelvek, nemzetiségi hovatartozas
ill. kisebbségek, vallasgyakorlas, egészséguigy,
valamint fogyatékossag, ezekre a kérdésekre nem
kotelez6 véalaszt adni. Az anyanyelv kérdés egy
bilingvalis vélaszt is megenged, de csak a ma-
gyar nyelv megadaséaval engedélyezi a program.
Avallasi téma érzékeny; a kérdés az, hogy azil-
let6 miként értelmezi ezt, vallasi kozosségekhez
vald tartozast, vallasgyakorlast, vagy csak a csa-
ladi hagyoményok megérzését. Még érzékenyebb
téma a nemzetiségi hovatartozas, a kisebbségek
dilemmaéja az Eurépai Unioban. Ha valaki magat
amagyar nemzetiséghez tartozonak érzi, akkor
engedélyezi a program mas nemzetiségekhez
val6 tartozasét is. Kicsi annak a valdszintsége,
hogy valaki dnstigmatizalé megjel6lést adjon
magarol, mint pl. a roma és szinti nemzetiséghez
vald tartozas. Az opcionalis kérdéscsoportba tar-
tozik a polgarok egészségi allapota és a fogyaté-
kossag. A Magyarorszagon €16 lakossag egészségi
allapota igen kifogasolhaté, ezt timasztja ald a
szamlalhatatlan szakmai és szervezeti jelentés,
igy ebben a szegmensben feltett kérdések meg-
vélaszolasa nagy jelent6ségi. Az egészségprob-
lémaval, fogyatékossaggal él6k helyzetének és
életkoriilményeinek javitasa érdekében a poli-
tikai dontések pozitiv befolyasét eredményezné
a jo valaszarany. Mindkét csoportnak sziiksége
lenne tarsadalmi és munkaerépiaci esélyegyen-
16séget biztosité intézkedésekre, egy teljes élet
érdekében, amit csak konkrét szamadatok alap-
jan lehetne kidolgozni.

Jové év tavaszatol varhatoak az utolsé ha-
gyoményos népszamlalas elsé eredményei és
Gszt6] a részletes tematikus feldolgozas vég-
leges adatai. Minden érdekelt ember szdmara
elérhet6ek lesznek a feldolgozott és levezetett
adatok. Remélhetd, hogy minél tébben fognak
élni a lehetGséggel.

Forras: Magyar Nemzeti Levéltar, Kozponti Statisz-
tikai Hivatal
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Biztaté jelek Szlovakiaban

Oktéber 29-én 6sszevont megyei és helyha-
tosédgi valasztasokat tartottak Szlovakiaban.
Az orszag torténetében elGszor tortént meg,
hogy a két valasztast egy napon tartottak meg,
az indok az volt, hogy igy nagyobb lehet a
vélasztasi részvétel, illetve nem kell dupldn
szamolni a vélasztasi kiaddsokat sem. Az elsd
szempont alapjan azt a problémat prébaltak
meg orvosolni, hogy a megyei valasztasokon
hagyomanyosan alacsony volt a részvétel, ese-
tenként alig haladta meg a 20 szazalékot. En-
nek az volt az oka, hogy a jelenlegi 8 megyés
rendszert még Vladimir Meciar korménya ta-
lalta ki, s az bizony eléggé mesterséges, logi-
katlan médon osztotta fel az orszégot. A fel-
osztasnak er6s magyarellenes éle is van, elég
csak ranézni a térképre: Kelet- és Kozép-Szlo-
vakiaban kelet-nyugati felosztéast alkalmaz
a modell, mig Nyugat-Szlovakidban, amely-
nek déli részén tombben élnek a magyarok,
észak-délit. Ezt a Magyar Koalicié Partja is
er6teljesen kritizalta akkoriban, szociolégusok
pedig hangsilyozzak, hogy a polgarok méig
nem tudtak azonosulni ezzel a mtivi médon
kialakitott rendszerrel, azért a legtobben ig-
noréltak a vele kapcsolatos valasztasokat is.

Nos, a helyzet a tritkkos 1épéssel javult,
mivel a helyhat6sagi vélasztdsok hagyoma-
nyosan nagy érdeklédés mellett zajlottak, és
szerencsére a javulds kihatott a magyar sza-
vazok részvételi ardnyara is. Ez magyarazza
a magyar jeloltek j6 szereplését mind helyi,
mind megyei szinten. A spérolas a beligymi-
nisztérium koézleménye szerint viszont nem
kovetkezett be, mivel a rendérségnek megerd-

sitett jelenléttel kellett biztositania a folya-
mat biztonsagat, s a valasztasi bizottsagok is
dupla munkat kellett, hogy végezzenek, dupla
pénzért. Az eredmény azonban relevans, s a
magyar kozosség szempontjabdl hozott bizo-
nyos megnyugvast. A népszdmlalas szerint
mintegy 8 szdzaléknyi magyarsag szdmara-
nyan feltl keriilt be a megyei parlamentekbe,
a 419 lehetséges mandatumbdl 54-et szerzett
meg, a képvisel6i helyek 13 szazalékat, s raj-
tuk kiviil méas magyarok is bekeriiltek a me-
gyei 6onkorményzatokba, fiiggetlenként vagy
szlovak partok jeloltjeiként.

Ez utdbbi jelenségnél alljunk meg egy pil-
lanatra. A szlovékiai megyei és helyi valasz-
tasokrdl szolo torvények megengedik, hogy
fuggetlenek is jeloljék magukat a megyei és
a helyi testiiletekbe, s6t a megyei elnoki és a
helyi polgarmesteri posztokra is. A vonatko-
z6 torvények pontosan szabalyozzak, mennyi
tdmogat6 alairast kell gydjtenie az ilyen jelolt-
nek az indulashoz. A térvényalkot6 szandéka
az ilyen lehetéség bevezetésével az volt, hogy
a helyi és a megyei szint( politikat probaljak
meg eltavolitani az orszagos szintd partpoli-
tikatol. A jeloltek most is éltek ezzel a lehetd-
séggel, a fuggetlen jeloltek messze a legtobb
mandatumot szerezték meg mindkét szinten,
s nagyon magas lett a figgetlen polgarmeste-
rek ardnya is. A pértpolitika f6leg a nagyobb
varosokban érzékelhetd, a kisebb telepiilé-
seken elsésorban a jelolt ismertsége a dontd,
nem pedig a partkot6dése. Lényegében tehat
6k tekinthetdk a valasztasok gydztesének, hi-
szen orszagos szinten a megyei képvisel6k 38

Magyarellenes 6rjongés
a romaniai stadionokban

Az utébbi években a sportlétesitmények lelatoira
koltozott a romaniai magyarellenesség. A nemze-
ti szimbélumok vegzalésa, a torténelmi emlékek
veszélyeztetésének valtozatlanul 1étezé jelensége
mellett a tribiinokbél dradé gyalazkodds ma mar
tobbeket foglalkoztat, mint a zaszI6k tildézése.

Szintet 1épni latszik a magyarellenesség, miutan
a Sepsi OSK futballcsapatanak november 11-i hazai
mérkézésén kiverte a biztositékot, hogy a ploies-
ti-i vendégszurkoldk sajat hdazukban provokaltak
egészen szélsGséges modon a haromszéki nézdket.
Tl azon, hogy az ember kiutasitja, vagy egyenesen
kidobja otthondbdl az 6t gyaldzét, a magyarellenes
gytilolettel eztttal nemcsak az a busznyi ember
talalkozott, aki idegenbeli fellépéseire is elkiséri
kedvenceit.

A 2017 6ta a romaniai élvonalban szerepld szé-
kelyfoldi egytittes drukkerei egyetlen néz6téri rend-
bontas kirobbantéi kézétt sem szerepeltek, a kez-
deti, emelt szintd kockazati szintrél eggyel lejjebb
is kertiltek a székelyek. Az elmult egy-két évben —
taldn azzal parhuzamosan, hogy a Sepsi fokozato-
san csapatként is tényez6vé kezdett vélni a roméan
élvonalban — mégis szinte mindennaposokka valtak
a ktilonboz6, a magyarok kiirtasara, de legaldbbis az
orszagbol val6 eltiintetéstikre buzdité lelatéi , klasz-
szikusok”. Ma mér az is béven elfordul, hogy két
bukaresti csapat kozotti meccsen is felhangzanak
a magyarellenes, Magyarorszag-ellenes rigmusok
—csak gy, id6toltés gyanant, a miheztartds végett.

A kiilonbozd futballszakmai és nemzetkozi em-
berjogi férumokhoz vald apellalasok gyakorlatilag
eredménytelennek bizonyultak, a kirétt birsagok
alig haladjdk meg a formasag hatarait, azzal az in-
doklassal, hogy az érvényben 1év6 jogszabélyok eny-
nyit frnak eld, illetve ennyit engedélyeznek. Hogy a
vonatkozd térvényeket akar modositani is lehetne,
egyeldre fel sem mertil, vagy ha igen, a kezdeménye-
zés nem rendelkezett olyan politikai hattértamo-
gatassal, amely révén az tigy meghaladhatna egy-
egy parlamenti interpellacié szintjét. Az ugyanis
gyakorlatilag annak beismerését jelentené, hogy
itt bizony megoldandé problémaéval van dolgunk,
marpedig a kisebbségi kérdések megnyugtaté meg-
oldésanak tézise Romania egyik leghangosabban
hangoztatott érve a nemzetkozi szintéren.

A roméniai magyarsag komfortérzetét, emberi
méltdsagat stlyosan sérté megnyilvanulasok egye-
lére csak a formaisagot alig meghaladé biintetd
jellegti kovetkezményekkel jartak. Az augusztusi
Kolozsvéri Universitatea—Sepsi OSK meccsen tor-
ténteket kovette a legnagyobb szovetségi szigor,
szurkol6i magyarellenes megnyilvanuldsai miatt
pénzbirsaggal és két mérkGzésre sz616 stadionbe-
tiltassal stjtotték a kolozsvéri egyetemi klubot. A
biintetés nyilvanosség el6tti kommunikaldsa azon-
ban nem haladta meg egy kiéllitds miatti eltiltdsét,
a kozvélemény gyakorlatilag csak a szovetség hon-

lapjan kozzétett kommiinikébdl, illetve a kolozsvari
klub Facebook-oldaldn megjelend kozleménybdl ér-
testilhetett a dologrol. Utébbi is csak arrdl értesitette
a szurkolékat, hogy csapatuk miért nem jatszhatja
a Cluj Arendban a kovetkezd két hazai bajnokit.

A november 11-i események is csak azt kove-
tGen keriiltek be az informéci6s f6sodorba, hogy
a haromszéki f6vdros roman szinhdzanak igaz-
gaténdje, Anna Maria Popa nyilt levélben kelt ki
a dél-romaniai ultrak megnyilvanuldsai - egyal-
talan: a jelenség —, de még inkabb annak hatdsé-
gi tolerdlasa ellen. A rendszeres meccsre jarénak
szamit6 kultirmenedzser a rasszizmusrol sz616 54.
torvénycikkelyre hivatkozik, és a lehet6 legszigo-
rbb biintetést koveteli a jelenség visszaszoritasa
érdekében, anyaként, dllampolgarként és szurko-
léként egyarant megaldzénak nevezve a mar-mar
mindennapos lelatéi gyaldzkodast. A tiltakozasi
lavina kovetkezg hulldmaiban a sepsiszentgyor-
gyi 6nkormanyzat Ggy dontott, panaszlevéllel for-
dul az Eurépai Labdarugé-szovetséghez, a hason-
16 jogsértések kovetésére létrehozott Miké Imre
Jogvédd Szolgalat is hasonléképpen. A politikum
is bekapcsolodni latszik a tiltakozési folyamatba,
Kulcsar-Terza J6zsef RMDSZ-parlamenti képviseld
levelet intézett Lucian Bode beliigyminiszterhez,
amelyben tobbek kozott olyan kérdések szerepel-
nek: meddig lehet még elt(irni az ilyen viselkedést
az igynevezett szurkoléktél? Minek kell térténnie,
hogy az illetékesek lépjenek, elejét véve a stilyosabb
esetek, szurkol6i 6sszecsapasok elGfordulasanak?
Milyen intézkedéseket terveznek, hogy a sportese-
mények ismét civilizalt korillmények kozott, a fair
play szabélyai szerint torténjenek?

A politikusi kezdeményezés azért tlinik joval
fontosabbnak a szurkol6i vagy maganemberi til-
takozasoknal, mivel a jelek szerint csak a meglévé
torvények szigort alkalmazasa, illetve azok tovéb-
bi szigoritdsa fékezheti meg a jelenséget. Mieldtt a
tényleges 0sszecsapasokra kertilne sor, a haromszé-
ki szurkoldk szerint ugyanis nincs mar hova hat-
ralni. Marpedig egy hasonlé szurkoléi 9sszetlizés
béven kimeritené az etnikai alapa konfliktus fo-
galmat, a nemzeti-kisebbségi kérdések példaszerd
rendezésével dicsekvé Roméanidban tjra a hova-
tartozasukban, nemzeti azonossagukban megalé-
zott emberek csapnanak ossze olyan tomegekkel,
amelyek provokativ magatartasat jelenleg szinte
pértolélag elnézi a hatalom.

A kormanyon lév RMDSZ-re most roppant fon-
tos feladat var. Koalicids partnerként ugyanis im-
mar nemcsak a magyar kisebbség gazdasagi jolétét
biztosit6 tigyekben kellene ,,érdekérvényesiteni”,
hanem a jéval kényesebb nemzetiségi kérdésekben
kell megprébalni maga mellé allitani a két legna-
gyobb roméniai partot. Akik hasonld tigyekben na-
gyon nehezen mennek szembe sajét valasztoikkal.

CsINTA SAMU

szazalékat szerezték (ez 159 helyet jelent), a
polgarmesteri posztoknak pedig a 46,5 szaza-
1ékat, igy 1349 telepiilésen lesz fiiggetlen pol-
garmester az elkovetkezend6 négy évben. A
jelenség persze reflektal a szlovak belpolitika
allapotara is. A 2020-ban parlamentbe keriilt
partok eléggé lejarattak magukat, a kormény
elvesztette parlamenti tobbségét, s az orszag az
elérehozott valasztasok arnyékaban él. Az is
figyelemre mélto jelenség, hogy tobb orszagy-
gytlési képviseld is indult helyi mandatumért
is, s a legtobbjlik megbukott a mostani megmé-
rettetésen. Ez arra utal, hogy az embereknek
elegiik van az dncéla parlamenti veszekedé-
sekbdl, illetbleg visszatetsz6 volt a valasztok
szdmaéra, hogy a jelenlegi gazdasagi helyzet-
ben valaki két képviseldi fizetést is kapjon.

Magyar szemponthdl viszont az a fontos,
hogy a helyzet visszazokkent a 2009-es part-
szakadés el6tti dllapotba, az egységes MKP-
nak kb. ugyanennyi megyei képviseldje volt az
ezredfordulé utdn. Fontos tehét, hogy sikeralt
elkertilni a szavazatok megoszlasat, tekintettel
arra, hogy az elmult évtizedben hdrom me-
gyei és helyhatdséagi valasztason is az MKP
és a Most-Hid egymas ellen indult, s igy sok
szavazat elveszett.

A tavaly egységesiilt magyar part, a Szo-
vetség 263 polgarmesteri helyet szerzett meg,
ebbdl 222-t a part egyedili jeloltjeként, 41
posztot pedig koaliciéban. 1969 jelolt szerzett
mandatumot a helyi képviselétestiiletekbe, s
tovabbi 69 koaliciéban indulva. Szlovakidban
2927 varos és kozség talalhaté, lathato tehat
hogy sikeriilt megszerezni a polgarmesteri
posztok 9 szdzalékat, s természetesen a fiig-
getlen polgarmesterek kozott is vannak még
magyarok.

Igy némi megnyugvast hoztak az 6sszevont
megyei és onkormanyzati valasztasok a fel-
vidéki magyarok szamara, elemzdék azonban
arra is figyelmeztetnek, nem szabad elégedet-
ten hatra d6lni, az orszdgos valasztas teljesen
mas logika szerint zajlik majd. Szlovakiaban
ugyanis aranyos valasztdsi rendszer miiko-
dik, s az egész orszag egy valasztokorzetet
alkot. Az emberek partokra szavazhatnak, s
a kozvélemény-kutatasok alapjan a sokszor
idegesitd belsg vitakat produkélé Szovetség
épp a bejutas hataran billeg.

CsAKy PAL

SzEerBIA: Torténelmi jelent6ségi
valasztoi tamogatas

November 13-an nemzeti tandcsi valasztaso-
kat tartottak Szerbidban, osszesen huszonhé-
rom orszagos kisebbségi énkormanyzat 6ssze-
tételérdl dontottek az egyes kisebbségi valasz-
toi névjegyzékeken szerepld szavazdpolgarok,
mintegy 456 ezer ember: a magyarok mellett a
horvatok, a bunyevacok, a szlovakok, a ruszi-
nok, a romanok, a romék, az oroszok, a goro-
gok, a lengyelek, az askaliak, az egyiptomiak,
a bolgérok, a csehek, az albanok, a vlahok, az
ukranok, a németek, a bosnyakok, a macedo-
nok, a montenegroéiak, a goranok, a szlovének
(négy kisebbség esetében elektori valasztasra
kertilt sor, a tobbiek kozvetleniil voksoltak).

A Szerbidban é16 magyarok sajat nemzeti
tandcsuk, a Magyar Nemzeti Tanécs 4j 0ssze-
tételét valasztottak meg. A jelenlegi szavazas
eredmény tekintetében nem volt kétséges,
hiszen egyedil indult a Vajdasagi Magyar
Szovetség altal fémjelzett Magyar Osszefogds
lista, viszont a magyar kozosségnek a rész-
vételi ardny tekintetében kellett nagyot pro-
dukélni, hiszen a tomegesség a kozosség és
a politikum legitimitasat, érdekérvényesitd
képességét és a kisebbségi jogok nyujtotta
terek tovabbi belakasét, a megkezdett épit-
kezések folytatasat teszi lehet6vé, zokkend-
mentes(ebb)é a jovében.

A vajdasagi magyar k6zosség és a Vajdasagi
Magyar Szévetség, illetve a Magyar Osszefo-
gas ezuttal is letette az asztalra, amit kellett:
a lista tobb voksot kapott, mint ahdnyan négy
évvel ezel6tt 9sszesen részt vettek a nemzeti
tandacsi valasztason, pedig akkor kihivéja is
volt a Vajdasagi Magyar Szovetség altal indi-
tott listanak.

A Magyar Osszefogas és a VMSZ soha nem
latott torténelmi sikert aratott, és az 4j 6ssze-
tételd Magyar Nemzeti Tandcsnak erds legi-
timitasa lesz — hangstlyozta Pasztor Istvan
partelnok az urnazarast kovetGen megtartott
sajtotajékoztaton. A Vajdasdgi Magyar Szo-
vetség elnokének 0sszegzése szerint amidta
van nemzeti tanécsi valasztas, és azon részt
vesz a Magyar Osszefogds, azéta ennyi szava-
zatot nem kaptak. - Ez annak a bizonyitéka,
hogy a vajdasagi magyar k6z6sség nem mond
le 6nmagarol. A vajdasagi magyar kozosség
egyértelmden kinyilvanitotta 6nmagahoz, a
sziil6foldjéhez és az identitdsdhoz valé ra-
gaszkodast.

A részvételi ardny azt is bizonyitja, hogy a
magyar k6zosség ragaszkodik a Magyar Nem-
zeti Tanacshoz, mint a kozjogilag bedgyazott

kisebbségi autonomia szervéhez, és ugy éli
meg a Magyar Nemzeti Tandcsot, mint a sajat
politikai tevékenységének az eredményét. A
koz6sség nem hajlando errél lemondani, és ki
is allt mellette — fogalmazott Pasztor Istvan.

Szamomra, vajdasdgi magyarként, Gjsag-
ir6ként az MNT-valasztas részvételi adata
azt jelenti, hogy negyvenezer ember akar
kozosségben élni, és vajdasdgi magyarként
fel tud sorakozni a célok mogé, azt jelenti,
hogy negyvenezer vajdasagi magyar felngtt-
nek vannak céljai, almai, vagyai, a maga és a
gyermekei, unokai szamara, itthon, a sziilg-
foldon. Meggyézdésem, hogy negyvenezer
ember csodara képes még egy nehéz vilag-
ban is. Hihetetlen erét és felhatalmazast ad
ez a politikumnak és az egész kozosségnek.

Ujsagiréként sokat jarom Vajdasagot, ma-
ganemberként taldn még tobbet, és én sem
tudom nem észrevenni, milyen sok tires haz
van, ami azt jelenti, hogy nagyon sokan men-
tek el kalfoldre tanulni, dolgozni, biztositani
a megélhetést. Az, hogy hdnyan éliink Szer-
biaban — életvitelszerten, illetve kiilfoldon
munkat vallalva —, hamarosan kideriil, hi-
szen az orszagban oktéberben népszamlélas
folyt. Egyeldre csak taldlgatni lehet, egyes
demografusok szerint akar hétszézezerrel is
csokkenhetett Szerbia lakosséaga a legutobbi,
2011-es népszamlalas soran megallapitott
mintegy hétmillio-kétszazezer {6hoz képest.
Az 0sszeirdsban is részt vettem, instruktor-
ként hét szamlalébiztos munkajat ellendriz-
tem, s mar akkor megtapasztaltam ezt az erds
ragaszkodast a sztil6foldhoz, ami a vajdasagi
magyar sajatja, koszonhetéen az én itthon
vagyok itthon, engem is irjanak dssze, még
ha kint dolgozom is mondatoknak.

Nem tudjuk, mennyien éliink ebben az or-
szagban, Vajdasagban, egy-egy teleptilésiin-
kon, hanyan vagyunk mi, vajdasagi magya-
rok, a népszamlalasi adatokbdl hamarosan
kozzéteszik a f6 szamokat, és aztdn majd fo-
lyamatosan a tobbi informaciot, a részleteket,
melyekbdl kovetkeztetéseket lehet levonni és
osszehasonlitasokat, elemzéseket végezni. Le-
het, hogy az dertil majd ki, hogy nagyon-na-
gyon kevesen éljik a mindennapjainkat itt-
hon az egykori impozéns, hdromszéazezres
kozosséghez képest, &m akkor is: negyvenez-
ren itthon akarnak magyarként élni, s gyer-
mekeikre, unokaikra magyar jovét akarnak
hagyomanyozni.

FEHER MARTA
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Magyar koponyak a philadelphiai
Miitter orvosi mizeumban

Az amerikai orvostudomany bélcséje Phi-
ladelphia, Amerika régi f6varosdban ma is 6t
orvosi egyetem miikodik, és az orvostudomany
szinte minden dgazata képviselve van a Testvéri
szeretet varosaban. A University of Pennsylva-
nia volt az elsé orvosi egyetem, melyet 1765-
ben alapitottak, az orvosi tarsasag kiilon orvosi
muzeumot hozott létre 1863-ban. Az amerikai
orvosok eurépai nagyvarosokban szereztek gya-
korlati tapasztalatokat, parizsi, berlini és bécsi
orvosokkal tartottak tudoményos kapcsolato-
kat. Igy keriilt a mzeum tulajdonaba Joseph
Hyrtl osztrdk tudés emberi koponyagyjtemé-
nye. Joseph Hyrtl a XIX. szdzad leghiresebb
anatémusa Kismartonban sziiletett 1810-ben.
Edesapja Franz Joseph Haydn zenekaraban jat-
szott. Sziilévarosaban szerzett el6képzettséget
az orvosi tanulményaihoz. Sziilei szegények
voltak, és pénzt kellett teremtenie az orvoskép-
zés koltségeinek fedezésére. Még didk koraban
igazsdgiigyi boncnokként dolgozott, Bécsben
egyetemi évei alatt is folytatta ezt a tevékeny-
ségét és értékes kincsekkel gyarapitotta a bé-
csi Allgemeines Krankenhaus orvosi gyfijte-
ményét Czermak professzor mellett 1833- ban
fejezte be orvosi tanulményait. A mizeumban
betoltott allasat kihasznéalva specidlis anatémi-
ai kurzusokat tartott hallgatéknak, gyakorlati
anatémiabdl pedig orvosoknak. Ezeken a tan-
folyamokon rengetegen vettek részt. 1837-ben,
amikor még csak huszonhat éves volt, Hyrtlnek
felajanlottdk a prdgai egyetemen az anatémia
professzori 4llast, és ott végzett munkajéval
megalapozta anatémia tanari hirnevét. 1845-
ben a Bécsi egyetemen lett az anatémia pro-
fesszora, majd az egyetem rektordva is megva-
lasztottak 1865- ben. Két vilaghir(i anatémia
konyvet irt, melyet tobb nyelvre leforditottak.
Az 1800-as évek elején alakult ki a frenoldgia,
az emberi viselkedés elmélete, amely azon a
meggy6zGdésen alapul, hogy az egyén jelleme és
mentéalis képességei korreldlnak a fej alakjéval.
Hyrtl azért kezdett emberi koponyak tanulma-
nyozéséba és gytjtésébe, hogy bebizonyitsa a
frenologusok allitasainak helytelen voltat, akik
szerint a koponya jellemzéi az intelligencia és
a személyiség bizonyitékai, és hogy a faji kii-

lonbségek anatémiai kiillénbségeket okoznak
a koponyan. Hyrtl kutatdsa az dsszegytijtott
140 koponya adatai alapjan az, hogy az embe-
ri koponya anatémiéja igen véltozatos, a kopo-
nya mérete nem fiigg 6ssze a felsébbrendiségi
teéridval. Nagyrészt az eurépai lakossag koré-
b6l gydjtott koponyékat, 6ngyilkosok, rablok,
gyilkosok, betegek, elmebetegek, pl. egy hires
bécsi prostitualt, egy gyerekgyilkos ng, magyar
betyérok, katonaszokevények koponyajat tanul-
manyozta és mérte, de egy-egy japdn, thai, és
kinai mintat is tanulmanyozott. A koponyéak
allvdnyra vannak felszerelve, a személy kora-
ra, sziiletési és szdrmazasi helyére, vallaséra és
haldldnak okara vonatkozé megjegyzések és a
koponya mentordnak (adakozéjanak) neve is
fel van tiintetve. Osszesen 10 magyar koponyat
tartalmaz a Miiller mtizeum gyjteménye. Mind
reformatus valldsu, ez azért val6szind véletlen:
Pél Léaszl6 katonaszokevény betyarnak 4llt be,
felakasztottdk 1861-ben; Soltész Joska 28 éves
katona, tiidébaj; Szabd Vilmos, Tiszafiired, 35
éves huszar, Bécs, katonai kérhaz; Koloman
Erng, Jaszapati, lovashuszar, 21 éves, tifusz;
Farkas Gyula, Késmark, katona, 28 éves, go-
lyoval végzett magéval; Fekete Géza, Galanta,
huszar, katonaszoékevény, betyarnak allt, Mun-
kécson halt meg; Cséky Laszlé, 23 éves rablo,
felakasztottdk Aradon; Lukacs Péter, cigdny
24 éves, agykarosodas. Urményi Géza esete a
legérdekesebb: Szigetrél vald, 70 éves koraban
megprébélta elvagni a torkat, de dddmcsutkaja
annyira megkeményedett, hogy nem sikertilt, és
10 évig még depresszid nélkiil élt tovabb. Joseph
Hyrtl nyugdijba vonulasa utan is folytatta az or-
vosi mintdk gyjtését. Perchtoldsdorfban hunyt
el 1894-ben Ausztria leghiresebb anatémusa.
Bécs, Liesing, Hollabrun és Eisenstadt varosa
szoborral &llitottak emléket Hyrtlnek, utcékat,
tereket neveztek el rola. A Miitter mtizeum gytj-
teményében rengeteg érdekes orvostorténeti
minta taldlhat6, nemrég kertilt a tulajdonukba
Albert Einstein agya, és az ebbdl késziilt dia-
gydjteményt is allandé kiallitdson mutatjék be.
https://www.facebook.com/AlbertEinstein/vi-

deos/10155200013509843/
Bika JuLiaANNA

Meddig még egymas ellen?

Zsakutcés helyzetrdl hallhattak beszamol6t
a jelenlévdk az idei ,,Kufstein” Tandcskozason,
és ez az ausztriai magyarokat illette. Mert mit is
érnek a noévekvg szamok, ha nem olvashatok ki
belélitk a kohéziéra vallé jegyek? Mintegy 1956
orokségét meghazudtolva ismét kiilon-kiilon em-
lékeztek oktdber végén a bécsi magyarok. Azért
fontos ezt kiemelni, mert Ausztria mas helyein
kozos megemlékezésre orszagos szinten nem
is lett volna lehetGség. Bécsben azonban tart a
csendes hébort, és ennek végére alig lehet sza-
mitani. Rakérdezve, egyik szamottevd kozéleti
személyiség tgy valaszolt, hogy semmi esély
nincs az 0sszefogasra, vagyis el kell fogadnunk a
megosztottsagot. Talan neki van igaza, val6jdban
mégis nyugtalanit6, ami tobb mint egy évtize-
de veliink torténik. Elemzésiikbe bocséatkozni
értelmetlen lenne, mert ha lenne is véllalkozo
kozvélemény-kutatasra, egymasnak ellentmon-
do valaszokat kapna, amikbdl legfeljebb annyit
sztirhetne le, hogy mi, magyarok még Bécsben
sem vagyunk képesek arra, hogy elfogadjuk egy-
maésban a mésikat, s6t, megfognank egymas ke-
z6t. Persze, miért is kellene 6sszefogni, amikor
az érintettek nagyon is j6l érzik magukat para-
nyi elkiloniilésiikben. Es mégis nyugtalanito,
mi tobb, aggaszt6, ami énhibankbdl veliink,
kortlottiink torténik. Amikor értelmes mun-
kéval nagyon is sokat tehetnénk egymassal és
egymasért, mégis inkabb egymas ellen éliink,
cseleksziink. A felelGsséget masokra héaritva nem
meriink kilépni sajat bivkértinkbdl, attél tartva,
hogy az esetleges, nagyobb egységben torténd
osszefogasban eljelentéktelenedik a sajatunk,
és ebben minden értelmes érvnek ellentmon-
déan, torvényszertinek, szitkségesnek véljitk
mikroszkopikus létiinket, pedig bevallatlanul
is azt a benyomadst keltjiik, hogy nem is vagyunk
képesek, alkalmasak a tobbre, jobbra. Meddig
még egymas ellen? Pedig mar bizonyitottunk,
legalabbis egyszer. A Bécs és kornyéke magyar-
jainak népcsoportkénti elismerése csakis kozos
erével volt lehetséges, amit tavlati gondolkodas
alapozott meg. Harminc évvel ezelétt kitarto
munka, gy6zkodés rejlett a lelkiiletben. Igen,

mert nem csupan sajat sorainkban, de kifelé is
kovetkezetes, meggy6z6 erével és sikerrel kel-
lett bizonyitanunk, hogy az ausztriai magya-
rok kozosségi osszefogdsa és megmaradésa va-
lamennyitink javat szolgalja, magyaroknak és
osztrakoknak egyardnt. Annak idején egyfajta
honfoglalast emlegettiink: sikeriilt megvetniink
a labunkat az osztrak valésagban. Minderrdl
tudhaté volt, hogy csupan a sziikséges jogi-po-
litikai keret, amit nekiink kellett (volna) meg-
toltentink éltets tartalommal. Ehelyett jott az
ellanyhulés, semmittevés, majd pedig kozénk
koltozott az osszeférhetetlenség szelleme. Es
most harom évtized utan itt tartunk. Még sze-
rencse, hogy sikeriilt megmenteniink a kerete-
ket, hiszen a sorainkbol kikertilt ellenlabasaink
osszeszovetkeztek rontasunkra. Elvakultsaguk-
ban odaig merészkedtek, hogy mindent elkovet-
tek a kozos épitmény leromboldsaért, aminek
6k is koszonhetik méig az osztrak allam anya-
gi timogatasat. Vagy talan mértéktelenek vol-
tunk és még tébbet akartunk, s Ggy véltiik, hogy
egymas eldl éljiik fel a mindenféleképpen sze-
rénynek mondhat6 falatokat? Moh6sdgunkban
nem atallottunk egymésra mutogatva elvitatni
a nem nekiink, azaz vetélytarsnak mindsitett
egyestileteknek juttatott timogatas jogosultsa-
gat. Amikor erre emlékeztetek, siralmasan kell
utalni 1956-ra. Meghasonlottan, elkiiloniilten
emlékeziink azokra, akiknek ,,Aki magyar, ve-
liink tart!”, volt a jelszavuk. Nyomaszté szo-
mortsag vesz rajtam erét, hiszen az elesettek a
szabad, fiiggetlen életért adoztak. Olyan kincs
ez, amit nem szabad felel6tlentil eltékozolni.
Es magyar életiink, fennmaradasunk ellen vé-
tenek mindazok, akik 1956 szellemét emlegetve
annak éppen az ellenkezdgjét cselekszik, kiza-
rélagossa nyilvanitott ontevékenységiikkel. Es
mégis bizzunk abban, hogy aggodalmunkban
osztoznak mindazok, akik megelégelték a ver-
gédést a zsdkutcdban, és cselekvéen lépnek fel
annak érdekében, hogy éntisztulason keresztiil
ismét a testvért ismerjiik fel egymasban és fo-
gadjuk el egymast.

DeAx ERNO

Hogy senki se érezze kikozositve magat

A 2022. szeptember 24-25-én megrende-
zett 16. Fels6pulyai , Kufstein” Tanacskozés
ktlonleges alkalomma vélt, f6leg az ausztri-
ai magyarsag egésze és értelmisége szdmara.
,Identitas” | ,Egy” vagyok vagy ,,t6bb” vagyok
cimmel. Eztttal az identités politikai vetiiletei
jelentették a kézponti témakdrét. A felszdlalok
a megmaradés és megdrzés gondolatkorébe
agyaztak, tobbnyire implicit médon, a cim-
ado6 identitast.

A tanécskozas cime kivaltotta gondolat volt,
hogyan viszonyul a diaszpora a kérdéshez. A
meghirdetéssel egyidGben, mint a gimnaziu-
mi osztalyok tanit6ja megkérdeztem a Bécsi
Magyar Iskola legutobb végzett és jelenlegi
tanuléit, mint az ausztriai magyar diaszpo-
ra (esetleges értelmiségi) jovGjének tagjait,
mi réla a véleményiik. Kisszamu vélaszbdl
készitettem Osszeallitast arrél, miként véle-
kedik a tizenhat-huszonhat éves korosztéaly
az 6t is érintd, jovGjét meghatdrozo kérdés-
korrél. A minimalis valaszmennyiség viszont
ércesen jelzi a fiatalabb korosztalynak, mint
célnemzedéknek az iranyulasat. Néhany fi-
atal helyes helyzetmegitélésének koszonhe-
t6en lehetdség teremtddott arra, hogy a helyi
diszpéra aktiv(abb) ifjisdganak véleménye
megfogalmazaddjon.

A feltett kérdések altalanos kiinduléponttol
kozeledtek a személyeshez:

1. Mit gondolsz errél a szérdl: identitds?

2. Magadra alkalmazva, minek érzed magad:
inkabb magyarnak / inkdbb osztrdknak / va-
lamennyire mindkettének / vagy valamilyen
mdas széval neveznéd meg sajat magad?

3. Foglalkoztatott-e ez a kérdés valaha, vagy
eddig nem gondoltdl ra soha?

4. El tudod képzelni, hogy aki vagy, akdr tébb
azonossaggal, identitdssal rendelkezhet?

5. Hogyan tudod dsszeegyeztetni sajat belsd
identitds-képedet (azt, hogy kinek-minek tartod
magad) és a kiilvilagot?

A valaszaddk végiggondoltak, mit jelent az
identitas személyes életiikben, mennyire be-
folyasolja Gket cselekedeteikben, gy véla-
szoltak. Kielemzésiik sordn szerzéként azt a
megoldast valasztottam, amellyel tobb szerzd
is élt mar. A kapott szovegek valogatasakor ez
az ,,0sszevagasos” mddszer érvényesiilt.

Az identitast (1. kérdés) az érettebb, végzett
korosztaly egyik tagja mozaikképnek nevezte,
masikuk masképp, de hasonlé médon, olyas-
minek, amihez sok minden jarul hozza. Fel-
soroldsaban konkretizalta a nevelést, a kor-
nyezetet, a lehetGségeket és a motivaciot. Egy
masik aprélékosabb valaszban: ,,szamomra az
identitds a kovetkezdket jelenti: torténelem,
irodalom, zene, hagyomdnyok, tudomdny,
amivel azonosulni tudok”. A tomorebb vala-
szok ereje abban rejlett, hogy egy-egy sajét
elképzeléssel val6 azonosulas képességében
és lehetGségében talaltdk meg érett onképiik,
identifikacidjuk lényegét. Egyik diak felnét-
tesen komolyan, hovatartozasnak nevezte.
A fiatalabbak személyesebb hangvételiek
voltak. Kiilsg befolyasoktél mentes feleleteik
meglepden pontosak: bensé szabadsagukrol,
sajat értékvalasztasaikrol) tudnak és mernek
beszélni.

A ’minek érzed magad?’ (2. szamu) kérdés
adott lehetGséget a legvaltozatosabb magatar-
tasokra. Idézetek kovetkeznek télik: egyér-
telmiien magyarnak — kizdarélag magyarnak
— magyarnak érzem magam, magyar nevelés-
ben részestiltem és magyarnak fogom nevelni
gyerekeimet (tobb valasz is), anyanyelvemen
gondolkozom (egyik valasz kiegészité ma-
gyarazata), — leginkabb magyarnak, pontosab-
ban székelynek — magyarok kozt inkdbb ma-
gyarnak, ugy, ahogy Ausztridban osztraknak
— vdltozik: Ausztridban osztraknak, Magyar-
orszdgon magyarnak — kizarélag magyarnak
érzem magam, magyarnak neveltek a sztileim,
anyanyelvemen gondolkozom.

Az érettebbek, életkorban a 20 év koriiliek
és folottiek a szarmazéasukban biztonsagot ta-
lalnak, a még diakéveikben jarok hovatartoza-
sa inkabb kettdsnek tiinik (allitaisuk még nem
végérvényes valasz, mert egész személyiségiik
érlelédik, alakul) — viszont meggondolkozta-
t6, hogy ez volt az a kérdés, amely leginkabb
megosztotta a valaszolok mezdényét.

Az énkép, identitas, hovatartozas, azonosu-
l4s irdnti érdeklédést (1d. a 3. kérdést) jelzik
anyilt, hol részletezett, hol kifejtetlenebb va-
laszok: mdr sokat foglalkoztatott ez a kérdés
(<- a cserkészetben téma volt) — sokat gondol-
kodtam rajta, (vannak elényei és hatranyai)

— egyszer-egyszer mdr elgondolkodtam — nem
foglalkoztatott annyira — Nem foglalkoztatott,
nem volt sohasem kérdéses, hogy melyik or-
szdg all kozelebb a szivemhez — kisgyerekorom
ota foglalkoztatott és magamban fogalmaztam
meg, hogy bar Ausztridban kisebbségként élek,
magyarul imadkozom, magyarul gondolkozom
és magyarok az igazi bardtaim.

Az énkép (6nkép, identitds, hovatartozas,
bensdséges azonosulés) természetes meg-élé-
sét6l az onfaggatdsig széles a paletta. Identi-
tas-stabilitas szempontjab6l meggondolkoztato
egyfajta reflektald, az 6nazonossagra rakér-
d6, mondhatni belsé kényszer. A feleletekben
van olyan gyongébb vagy erdsebb arnyalat,
amely jelzésértékd: ha alkalomszertden is, de
mar megérintette, foglalkoztatta ket az alter-
nativak tigye. Ami a diaszpoéra jovéje szem-
pontjabol késGbbi dontéseik meghozatalakor
még figyelembe veendd tényezd lehet.

A tobbféle identitast (4. kérdés) egyetlen
diak tekintette teljes mértékben elfogadha-
tonak, egy masik teljesen elutasitotta. A tob-
biek megengeddek voltak, de kételkedtek a
multiplikalédott identitdsban, volt aki megér-
zésbdl a tobbes identitast tilzasnak tartotta.
A megengedést igy korlatozza: csak esetleg ab-
ban az esetben, ha vegyes hdzassdg gyermeke
lennék. Ugy tiinik, a tébbes identitas esélyét
még a torténelmileg 6rokolt hagyomanybol
épitkezve, inkédbb elutasitjak, mint elfogadjak.

Abelsé lelkivilag és a kiilvilag 6sszeegyez-
tetése (5. kérdés) zarta a kérdéssort. A vallalt
identitast ,,a kiilvilag sokszor til konzervativ-
nak fogja fel” — a fiatal érezhetGen hidnyolja a
toleranciat a vilagbdl. Masikuk egységben latja
anemzetet és identitast: ,,ma taldn mdr drnyal-
tabban Idtok sok mindent, igy az identitdso-
mat is. Magyarnak vallom magam, a magyar
nemzet része vagyunk mi, diaszporaban él6
magyarok is.”— A mindennapok feloli megko-
zelités a (valasztott) kornyezet hatdséra vilagit
ra ,,...ha baratokra taldlsz, akik megértenek és
elfogadnak tigy, ahogy vagy, minden kénnyebb
lesz.” — ,A mai kiilvildg eléggé zavaros, de a
belséd identitasképem mélyen gyckerezett, és ez
segit engem dt ebben a zavaros vildgban.” - az
érettebb korosztély értékitélete is benne rejlik
avéleményében: ,A kilvilag jelen pillanatban
zavaros. En békében élek az identitdstudatom-
mal; tudom, hogy mit akarok, és tigy is prébd-
lok éIni.” — szinte kész gyakorlati ttmutaté
fiatal felnGtteknek. Egy tovabbi valasz pedig,
e sorok ir6janak elfogultsdga okén, a jegyzet
legvégén, zarasként olvashato.

A megkérdezett fiatalsag tobb mint 50%-a
nem vélaszolt. Az érzékenység, a rahangolé-
dés az identitasra egyesek szamara nem jelent
sem kérdést, sem szellemi kihivast, a vilag
és a vilaghalo kioltotta érdeklédésrdl, a ko-
zonyrdl nem is beszélve. A jovéért felelGsen
gondolkod6 sopankodhat a helyzeten. A gon-
dolat felelGsei, f6leg az irastuddk — szintén. Az
identitas meglétének és nemlétének kérdése
nagyjabol a kozeljovében, a kovetkez6 nem-
zedékben latszik eld6lni. Azt, hogy mennyi-
re lesz fontos — mellékes az Gjonnan felnové
nemzedék szaméara. Segiti-e majdani szemé-
lyiségiik kialakulasat, &rnyalodasat? Vagy az
identitaskopéas inkabb a globalistava alakulo
embertipus kialakulaséanak fog kedvezni? Eb-
ben a kopasi folyamatban mintha az identités
megszlintének veszélye is felbukkanna...

Annak ellenére, hogy felmérésem nem rep-
rezentativ, a vélemények egyiittese, feletton
a jotékony csend, masfelsl a tudomasulvétel
kozott, egy kozosségi tudat, kései, halk jelzé-
sének is felfoghat6. Az 6t kérdéshez hasonléak
megvalaszolasara kiillonben a magyar vilag-di-
aszpoéra barmely kozossége vallalkozhat...
Vagyis az idei ,Kufstein” Tanacskozas fontos
szolgalatot tett a szellemi és lelki vonatkoza-
sokkal atszatt kérdéskornek, mert foltétette
a kérdést, hogy a diszpora lathassa, hol tart.

A Karpat-medencei sikerelemek diaszpora-
beli megfelelirél még nem tortént beszamo-
16. Bizonyara kovetkezik. Halk reménysugar
ehhez a valaszadé fiatalok optimizmusa, 4j és
realizmussal 6tvoz6d6 optimizmus. Ha egyéni-
séglik nem csorbul, ha izlésiik nem romlik, ha
értékitéletiik szilard alapokra épiil, akkor 6k is
alakithatjék a jovét. De legalabb beleszolhatnak
alakulasaba. Mert, egyikiiket idézve: ,,minden-
ki, fiatal és dreg, kinlédik dsszeegyeztetni a sajat
belsé identitdsat a kiilsé vilaggal. Van, akinek
nagyobb harcot kell végigkiizdenie, mdsoknak
kisebbet. A cél az legyen, hogy senki se érezze
kikézdositve magat.” LENGYEL FERENC
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Hatéves vagyok. Ulok a szemészeti vizsga-
l6ban, a doktornd tvolt.

- Hogy lehet, hogy ez a gyerek nem létja
a tablat? Merre mutat a villa a tablan? Nem
igaz, hogy nem latja?!!!

Abban bizva, hogy a doktorné nem veszi
észre, nagyon lassan mozditom a fejem eldre.
fgy majd latom, hatha latom, amit ldtnom kel-
lene. Kicsit még hunyorgok is. Nem latom. Ugy
érzem, elnyel a szék. Hibas vagyok. Szégyel-
lem. Azt hittem, a kérhazban gydgyitanak.
Az orvosok azért vannak, hogy gydgyitsanak.
Elhagyjuk az éptletet. Anyu azt mondja,
hogy soha t6bbé nem jovink ide.

2022. jalius 19.

,Trauma: Hirtelen bekdvetkezg esemény,
amelyet testi és/vagy lelki sériilés okoz, silyos
lelki megrazkodtatas.” Ezt irjék a traumardl.
Az én személyes élményeimen keresztiil igy
fogalmaztam meg.: A trauma elveszi az 6nma-
gad irant tanusithat6 kegyelem lehetgségét.
Nem létsz at a fajdalmon és/vagy félelmen tul-
ra. Amikor pedig raébredsz, hogy magadnak
szlikséges magadhoz kegyelmesnek lenni,
még kozelében sem jarsz annak, hogy tekin-
teted raemeld a sotétre.

2022. jalius 20.

Tegnapel6tt azt mondta a doktornd, hogy
nincs latéidegsorvaddsom. Miitéti ellenjaval-
lat nincs, de sose fogok teljesen jol latni. A
rovidlatdsom egy részét korrigaljak. Lefarag-
nak néhany dioptriat. Szemiiveget tekintve
egy tizest. A tompalédtassal nem tudnak mit
kezdeni. A tompalatas gyerekkorban orvo-
solhat6 az egyik szem letakarasaval, hogy a
nem letakart szem er6lkodjon, ne lustuljon
el. Lasson. Nem diagnosztizaltak gyerekko-
romban a tompalatasomat, a doktorng ivol-
tott és kozben a tompalatdsomat nem vette
észre. Az én szemeim nem tanultak meg lat-
ni. Valami ilyesmit éreztem vilag életemben,
csak nem tudtam pontosan megfogalmaz-
ni. Ez az oka annak, hogy hidba a dioptria-
halmaz a szemem el6tt kontaktlencse vagy
szemuveg forméjdban, mégsem latok jol.

Koriilbeliil 20 évvel ezel6tt

Felpattanok a biciklire, megyek Mamiék-
hoz. Csak ne j6jjon senki szembdl. Tegnap
is olyan furcsdn nézett a biciklin temet6be
igyekvd néni. Remélem, hogy nem gondolt
nagyképtinek, mert az utolsé pillanatban
nyilt koszonésre a szam. Az is lehet, hogy azt
gondolta. ,Ezek a mai fiatalok.... Mar tisztes

A jovore gondolva ajandékozni

Ha minden sarkon vilagit az ,Amazon
Nap” reklam és a boltok kirakatdban csil-
lognak az olcsd, haszontalan ajandékok, ho-
gyan tudunk mégis értelmesen, kornyezet-
barat modon, és kozvetleniil ajandékozni?

Novemberi félhomélyos délutanon nézels-
dom a bécsi KéarnterstraBe boltjai kozt. Gon-
dolataimban szamba veszem a bevasarlo-
listdmat, és hatarozottan kisztirom az elsé
célomat. Most, hogy tudom merre megyek,
a tekintetem vandorolhat...

Mar kint van a karacsonyi kivilagitas. A
nagy aruhazi ablakokb6l csillogé kirakatok
vonzzéak a szemet és a hagyomanyos kol-
bészos bodé feldl a forralt bor illata lebeg
felém. Egészen természetes, hogy kozeled-
nek az tinnepnapok, de azért egy hosszu
pillanatot eltoltok azzal, hogy megprobalom
beilleszteni a naptdrom telefirkéalt oldalaiba
az ajandékozast.

Kora huszonéves barati koromben méar
talan hét vagy nyolc éve tartunk kozos ka-
racsonyi bulit. Minden évben masvalaki a
héazigazda és idén talan én leszek. Nehéz-
kes volt olyan napot talalni decemberben,
mikor mindenkinek lesz ideje. Amig még
mindenki iskolaba jart, konnyebb volt. Ak-
kor hasonléan kevés kolt6pénziink volt, de
most a csapat fele ,igazi feln6tt munkat”
végez, mig a tobbiek — sajat magamat bele-
értve — alig fél labbal allnak az ELETben.
Belegondolok, mennyire nehezebb lenne az
ajdndékozés, ha a sziileink nemzedékének
hozzaallasaval cselekednénk.

Sajat csalddomban és idGsebb baréti ko-
romben ldtom, mennyire fontos a pénzbeli
értéke az ajandékoknak. Sziiletésnapokra
mindenki ugyanannyi pénzt ad ki, nehogy
valaki csal6dottnak érezze magat. Kara-
csonyra muszaj valamit venni a gyerekek-
nek, akarmi is az. Minél tobbe kertil, an-
nal jobb. Szd&momra nincs sok értelme az
egésznek.

Ha én fele annyit keresek, mint a barat-
ném, sohasem fogja elvarni t6lem, hogy
ugyanannyit koltsek ajandékra, mint 6. Es
forditva, engem nem bént, ha 6 semmit nem
kolt rdm, én meg viszonylag sokat ra. Egye-
dtl a szdndék a donté. Taldn ez a metafo-
rikus baratné tobb napot tolt azzal, hogy
a legtjabb kozo6s regény-maniankbol ked-
venc karakteremet rajzolja, én pedig mar
aprilisban otthon eldugtam az 6 kedvenc
egyiittesének limitalt kiaddsban megjelent
lemezét. Nem szamit, hogy én talan har-
mincszor annyit koéltok, mert mind a két
ajdndék ugyanazt sugarozza: gondoltunk
egymasra. Nem ez a lényege az ajandéknak?

Talan ilyen szempontbdl érthetd, hogy
szamomra konny kitérolni a reklam e-ma-
ilek lavinajat és ellenallni a nagy aruhézak
fekete péntek és cyber hétfg ajanlatainak.
Természetesen, ha tényleg olyan ajanlatra
talalok, ami tokéletes ajandék, én is néha el-
gyengiilok és megveszem. De akkor is meg-
probalok inkabb kisebb, helyi kereskeddét

tamogatni. Egyrészt én is hamarosan az le-
szek, és ilyen helyeken dolgozom, masrészt
tudom, hogy a gazdasdgnak jobb, ha itthon
vasarolok.

Persze, nincs mindenkinek ideje tucat
szadmban ajandékot gyartani, de egészen
biztos vagyok benne, hogy sokan vannak,
akik szégyellik a sajat keztileg készitett
ajandék értékét. Szdmomra az ajandék ké-
szitéssel toltott id6 és gondolat sokkal tobbet
ér, mint minden pénz, de ha olyan valakivel
beszélek errdl, aki nem ért egyet, mindig a
jotékonysaggal tudom Sket meggydzni. Ada-
kozni olyan szervezetnek, amely az ajandé-
kozott szamara fontos, pénzbe is kertil, de
azért mégsem elvetendd ,valami” ajandék-
csomagban. Sét, vannak olyan szervezetek,
ahol az adoménnyal lehet példaul zoknit
vagy kardcsonyfadiszt rendelni.

Ha a csaladban a gyerekekkel egy kicsit
foglalkozunk és a helyi konyvesboltbél vi-
sziink szamukra érdekes konyvet vagy ja-
tékot, nem csak az orszag gazdasagéat ta-
mogatjuk, hanem mutatjuk, hogy érdekel
a kindlatuk.

A gyerekek szamara legfontosabb az tin-
nepi idészak, és szerintem Gk értik legjob-
ban, mir6l sz6l az ajandékozas. Nemrég
kaptam egy kislanytél egy sajat gyartasa
nyaklancot sziiletésnapomra. Oszintén,
ahényszor viselem, mindig mosolyogva me-
sélem mindenkinek. Akinek sikertl fele
annyi szivvel ajaindékozni, mint a gyere-
keknek, az az én vildgomban mar nyert.

Idén sok ember anyagi helyzete fokoza-
tosan nehezebb lett. Nem lehet mindenki
meggy6zbdése okologiai szent, de vannak
kénnyen megvalésithat6 dolgok, amelyeket
mindenki figyelmébe ajanlanék. Még ha
nincs is id6 vagy ihlet az ajandékgyartas-
hoz, akkor is elgondolkozhatunk hogyan,
honnan, és mit ajandékozzunk.

Egyediil, ha az ajandék csomagoléasaval
foglalkozunk, és az utolsé pillanatban vett
csomagolépapir helyett, Gjra felhasznaljuk
a tavalyi ajandékdobozokat, vagy akar rég
nem hordott kendét, végigolvasott Gjsag-
hoz nytlunk, maris tettiink egy 1épést a
jovénkért.

Talan aki elolvasta a Bécsi Napl6 2022-
es utols6 szamat, ezekbe az oldalba cso-
magolhatja a jo érzéssel gyartott vagy vett
ajandékait... Ilyen ajandékot én is szivesen
elfogadnék.

GRUBBAUER EVELIN

GYASZJELENTES

98 éves kordban elhunyt Pragaban CSEMY
LAJOS (Alsogelle, Csehszlovakia, 1923. ja-
lius 15. — Praga, 2022. oktober 8.) nyugal-
mazott reformatus lelkész, a pragai Karoly
Egyetem Evangélikus karanak professzora.

FELEPULT A KOTENGER

tavolsagbdl, hangosan se tudnak koszonni.”
Messzir6l nem latom, épp csak amikor mér
nagyon kozel jon valaki, hogy nekem most
~csokolomot” vagy ,sziat” kell-e koszonnom.
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Kovek

Hétf6 6ta sok minden mindegy lett. Hétfg
6ta kapok leveg6t. Hétf6 6ta nem szégyellem
magam. Hétf6 6ta nincs mellébeszélés. Hétf6
6ta beszéd van. Hétf6 ota szeretnék beszélni
arrdl, amir6l harminc évig nem beszéltem.
Hétf6 6ta nem gy érzem magam mint egy
oxigénpalack nélkiili buvar, aki mély levegé-
vel alameriil és birja, Gszik a viz alatt. A viz
felszinére kovek néttek. Folém. A viz felszi-
nén lebegd stlyok kozott itt-ott rés van, de
nem tudni, hogy mikor akad majd egy ko-
vetkezG rés a levegGvételhez. Nem tudok fel-
maszni a kovekre. A partot nem latom. Fold-
rajzéran nem figyeltem, igy hidba kovetem a
Nap mozgasat, nem tudok tajékozodni. K6zos
benniink a Nappal: Kering, keringek. A viz
felszinén lebegd stlyrengeteg kiilonallo ko-
vekbdl all, amik 6nélléan, maskor — mint egy
jol és logikusan rendezett rendszer — egytitt
mozognak. Egyenletes mozgasuk még akéar
gyonyord is lehetne, de nem innen nézve.
Megprébaltam o6sszefogni elleniik, de nem
ismerem a mozgasuk logikajat, igy Gjra és Gjra
kudarcot vallottam, mar ami a menekiilési
kisérleteimet illeti. Egyébként élek és tiszom.
Amikor nagyon kozel vagyok valamelyik ko-
vek kozotti réshez, feliszom leveggért, aztan
alamertlok. Nem tudom, mikor volt a legutéb-
bi alameriilésem, de vészesen fogy a levegém.

Gondolatok régen, tgy altaldban

,Mindenkinek megvan a baja.” ,Mennyi
ember van, akinek sokkal rosszabb.” ,Méasok
is megoldjak, te is megoldod.” ,Amig nincs
akkora baj, nem szabad ennyire elkeseredni.”
Tehat: a félelmeimnek nincs jogosultséga,
nincs jogosultsaga a kétségbeesésemnek,
nincs jogosultsdga a szavaimnak, nincs jo-
gosultsaga a sirdsnak.

Az elfojtott remegésnak van létjogosultsa-
ga. A gombocnak a torkomban van létjogo-
sultsaga. A letakardsnak van létjogosultsaga,

amikor valami hiilyeséggel takar6zom, ha
nem latok valamit. Ha péld4ul valaki ramutat
a tavolban 1év6 barmire is, én meg csak any-
nyit mondok ,iihiim.” A gérbe hatamnak van
létjogosultsaga, mert folyamatosan siillyedek
a székbe a szemészeti rendelében. Valami
nyom lefelé. A jobb véllamnal fogva nyom
lefelé. A vaksdgnak van létjogosultsdga. Mert
az lesz. Mert a latdidegsorvadasnak az lesz
a vége. Mar most is olyan homalyosan latok,
mintha viz al6l nézném a vilagot.
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A vizbdl felfelé homalyosan, de latok. Azt
nem tudtam, hogy a viz is én vagyok és a
kovek is. A kovek egyszer csak ott voltak a
viz felszinén. Néhanyat én raktam oda, ne
lasséak, hogy a vizbdl kifelé én homalyosan
latok. Pedig a vizbdl kifelé mindenki homé-
lyosan lat. Az rendben van. Sok kévet pakol-
tam a viz felszinére, tulajdonképpen minden
alkalommal tettem oda egy kovet, amikor
nem lattam valamit, amit 4gy éreztem, lat-
nom kellene. Amikor gyava voltam, akkor is.
Nem tudtam, hogy a viz is és a kovek is én
vagyok. A kétenger végiil felépiilt. Felépitet-
tik. En és a szégyen.

PeETROZSENYI NAGY PAL

KELLEMES PIHENEST!
Pillanatkép a XXII. szazadbél

A szuperszonikus tengeralattjaré nesztele-
nil hasitotta az 6cedn vizét. Utasai gyonyor-
kodve mertltek a viz alatti t4j szépségeibe,
megbamulték a biborszind tengeri rozsakat,
az ablakokon bekukkanté halakat, aztan nyu-
govora tértek. Ejfél koriil tiszohartyas, szigort
tekintetd vamdrok 6zonlottek a hajora.

— Kérjuk, készitsék el6 utleveleiket és a
csomagjaikat!

Az utasok asitva engedelmeskedtek. Néme-
lyek kicsavartak a szemtiket, karjukat. Semmi
gond! Egyetlen szem sem bizonyult gyémant-
nak, senki sem dugott el kavét, heroint. Fél
6ra mulva tovabb almodhattak a tokéletes
rendrdél, csaldk és biirokratdk nélkili boldog
szazadukrol. Almukban tobben kitsztak a
csendes delfinekhez, és kart uszonyba 6ltve
sétélgattak az 6cedn popdjan.

— Csodalatos! — bugyborékoltak békés ahi-
tattal, amikor Gjabb ellenérok zorgettek re-
djuk.

— Na nem! - tatogott egy korallpiros pizsa-
maban agéalo turista. Maguk, hogy tgy mond-
jam, jégre csaltak benntinket. Az igérték, hogy
gyorsan és kellemesen utazunk, mire minden
fél 6rdban kihorgasznak az 4gyunkbdl.

— Szabad a jegyét?

— Szabad, viszont vegyék tudomésul, én,
s6t, mindnyéjan panaszt fogunk tenni. Elvég-
re mégiscsak példatlan, hogy a XXII. szazad
derekan...

—Kinek faj a dereka? — kacsazott kozelebb
fenyegetGen egy halfeji tengerész, mikozben
szemeivel jobbra-balra dofkodatt.

— Nekem nem - héatralt 4gyahoz ijedten a
turista, és a paplan helyett tévedéshdl az agy
ald penderiilt.

— Na azért! Ezek szerint semmi probléma,
ami persze nem csoda. Ezen a hajon, kérem,
tokéletes a rend, nyugalom, biztonsaguk sza-
vatolt, és a panorama is nagyszerti. Onékért
fickdndoznak a halak, hompolyog az 6cean...

Az utasok megszégyeniilten hallgattak.
Egyik-mésik mar-mar bocsanatot is kért téle,
amikor maga a kapitany kezdett dorogni:

—Itt a Nathas Teknds parancsnoka sdderol.
Sajnélattal kozlom, hogy apré mtiszaki hiba
miatt rovid idére megszakitjuk utunkat. Az
tizemzavar kikiiszobolése folyamatban van.
J6 éjszakat és szép almokat kivanok.

— Hat ez téboly! — eszmélt {6l egy kajla fuld
férfia. — Ha tudom, mi var rank, inkabb ha-
johintara csticsiilok.

— Adjék vissza a pénzinket! - maszott elé a
pizsamas turista, s miutan az tigyeletes robot
hallgatott, valamennyien folkaptak a vizet.

—De uraim! — torolgette homlokat a f6mér-
nok. — Biztositom 6noket, tiz percen beliil
indulunk.

— Csalok!

— Biirokraték!

— Pancserek! — hdborgott a Nathas Teknds
a robotoktol az emberig.

Aztan eltelt a tiz perc, utana hisz, har-
minc anélkiil, hogy felbigtak volna a moto-
rok. Erre mindenki elnémult, s azonttl mar
csak a percmutatokat figyelték.

Két 6ra mulva rajottek, miszerint maga a
kapitany tizemzavaros, amennyiben szegény-
nek hianyzik egy kereke. Csakhogy ettél a de-
fekt defekt maradt, akar egy Damoklész-kard,
amelyik barmikor a nyakukra eshet, és akkor
orokre meggyodgyitja még a tekndsiik natha-
jat is.

— Nem baj, megoldjuk — talalta fel magat
ekkor a f{6mérnok, azzal dldozatkészen nyult
kopasz tarkéjahoz.

Ugyanis neki mar tobb volt egy keréknél.

— Hurra!

A motorok csakhamar ismét zitmmogni
kezdtek.

—Kellemes pihenést! — mosolygott 4t fiilké-
jébdl kedvesen a parancsnok. — Aludjak ki jol
magukat, mert reggel harom revizor érkezik.
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LATSZAT ES VALO

Az Orban-kormény nemzetpolitikajanak
értelmezéséhez

A liberalis torténeti elbeszélés, a fejlédési idea-
lizmus és a nemzetkozi jog valsaga, valamint az
,»0j jobboldal” és az azzal szembenall6 woke moz-
galom megvaltoztatta a kisebbségi kérdés és a ki-
sebbségvédelem tartalmat. A hatarok mingségeé-
nek megvaltozasa utan tovabbra is kérdés, hogy
az anyaorszag segitségével megvaltoztathatok-e
a kisebbségi kozosségeket érintd hosszabb tavi
gazdasagi, tarsadalmi, kozosségi folyamatok? A
transznacionalizaci6 és a nemzetallami torekvé-
sek parhuzamos erdsodésével mennyiben tartha-
tok fenn a kisebbségi parhuzamos tarsadalmak
mint politikai kozosségek? E nagy altalanos kérdé-
sek arnyékaban vazlatosan ismertetem az eddigi
harom Orbéan-kormany magyarsagpolitikajanak
legfdbb jellemzéit és kovetkezményeit.

A Fidesz a hatéron tdli magyarséag ,,probléma-
korét” nem mint tehertételt, hanem mint termé-
szetes adottsagot fogja f6l. Ebbél két dolog kovet-
kezett. Egyrészt, a szakértGk ezen a parton belil
néztek szembe a legkivetkezetesebben a magyar
kisebbségek autondmiatérekvéseinek kudarcaval
és a magyar-magyar viszony intézményesitésének
sziikségességével. Masrészt, a schengeni egyezmény
életbe 1épése azzal fenyegetett, hogy a karpatal-
jai, erdélyi, vajdasagi és horvatorszagi magyarsag
kapcsolattartdsa Magyarorszaggal megneheziil. Az
1996-0s kezdeményezést feltjitva, a kormany 1999
februarjaban Budapesten, a hataron tali és a ma-
gyarorszagi parlamenti partok részvételével létre-
hozta a kapcsolattartés folyamatosséga érdekében
a Magyar Allando Ertekezletet (MAERT). Ez legi-
timalta a magyar nemzet (kulturalis) intézményi
status/kedvezménytérvény is. A Fidesz-politikusok
és az appardtusuk nem élte meg hataratlépésként
a kisebbségi elitekkel ,szemben” programjaik be-
vitelét. Azonban mindez odaatrél nézve az el6zé
kormanyok ,j6tevs”, ,magyarsdgmentd” lépéseihez
képest sokkal radikalisabb beavatkozasnak tiint.
Réadésul, a Fidesznek minden régiéban megvoltak
a generdciGs szovetségesei a kisebbségi partokon
beliil, akiket helyzetbe akartak hozni.

A Fidesz az addigi tdimogatésok fenntartdsa
mellett, kihasznélva a megn6vekedett politikai és
anyagi lehetGségeket, megerdsitette a programfi-
nanszirozast. A mésik nagyon fontos eleme ennek
a kormanyzati munkanak, hogy a MAERT-szakbi-
zottsagok, a hataron tuli felsGoktatas-fejlesztés, a
status-kedvezménytorvény megvaldsitasa révén a
magyarorszagi kozigazgatasha szamonkérhetéen
bevitte a magyarsagpolitikat, mint hivatali szak-
kérdést.

A harmadik Orbdn-kormdny (2014-2018) ma-
gyarsagpolitikdjat markéns, mar nem csak érzé-
kenyit6, hanem a kisebbségi kozeget formald prog-
ramok megvalGsitasa jellemezte. Ezek jorészt a ha-
tékony gyakorlatokbdl, a kisebbségi helyi vezetdk
vizi6ibdl épitett folyamatosan kommunikalt prog-
ramok. Lényegében a Fidesz magyarorszagi vidék-
politikdjanak exportjardl, transznacionalis folyta-
tasarol van szd. Ez folyamatosan véltozé viszony,
és 2010-t6] kezdve a tobbkozpontusag mikodik, de
ebben egyre csokken a kisebbségi elitek szerepe. A
kisebbségi magyar elitekt6l a honorszagi kormany
koaliciés viszonyok folyamatosan megkovetelték
a koordinaciét a hatékony interetnikus partkozi
alkukhoz (kinevezések, projektek, egymast kise-
gitG szavazésok sth.). Ehhez képest a Budapest felé
fordulés azzal jart, hogy elindult a kiilon-kiilon lob-
bizés a Fideszen beliili személyeken, érdekcsopor-
tokon keresztiil, igy aztan kvazi versenyhelyzetek
alakulnak ki a magyarorszagi forrasokért. S ebben
megint a magyarorszagi pozicidk erdsédnek.

Nyugat-Eurépéban az Gj magyar diaszpéra
(munkavallalok) intézményesiilését tamogatjak és
ehhez kapcsol6dé programokat miikodtetnek (Kg-
rosi Csoma, Mikes, Julianus, ReConect Hungary,
kilfoldi cserkészet, hétvégi iskolak stb.).

A vezérdemokracia patrondzs-viszonyai kozott
nem a szakpolitikai logikdk, hanem az egymassal
verseng@ csoportok kozponti befolyasa hatarozzak
meg a programokat. A miniszterelnok alatt még
6-7 vezetd politikus és 15-20 kiil6n nemzetpoliti-
kai intézmény viszonyrendszere alakitja ezt a po-
litikét, amelyhez kapcsolddnak a kiillhoni magyar
politikai klienttrak.

Mindezeken til a legfontosabb elem a hataron
tali magyarok koltségvetési tdmogatasdnak rend-
kiviili dinamikéja. Mig 2010-ben az allami kolt-
ségvetéshdl 13,8 milliardot forditottak erre a célra,
addig 2018-ban 138,6 milliard forintot, tehéat kozel
a tizszeresét, amely az 0sszkoltségvetésen beliil is
jelentds ardanynovekedést jelent (2010: 0,098%, 2018:
0,648%). Az igazi véltas 2015-2016-ban tértént,
amikor is a koltségvetésen belill az arany 2,5-szere-

sére nétt. A célokat tekintve pedig, az oktatasi timo-
gatdsok fenntartdsa mellett, a harmadik Orban-kor-
manynal a gazdasagfejlesztési timogatasok lettek a
meghatarozok az egész timogataspolitikdn belil.

A kiilhoni magyarok szdmaéra a magyar allam-
polgarsag konnyfitett megszerzése az egyéni ma-
gyarorszagi emancipacio lehetGségét teremtette
meg. De ezzel egyben utat nyitott egy 4j magyar
allampolgari azonossag és azonosulas el6tt, amely
feliilirhatja a kisebbségi identitést. Itt természete-
sen nem allandd, kébe vésett kdnonokrdl van szd;
egyénenként valtoz6 a magyar allampolgarsag és a
kisebbségi magyar énazonossag viszonya.

Tovébb mélyiil a magyar kisebbségi elitek legiti-
macids valsaga (kit és milyen alapon képviselnek,
ki hatarozza meg a koz6sségi érdekeket), valamint
az ,anya’-orszagnak és a tobbségi nemzetnek valo
kiszolgaltatottsaga. Egyre nehezebb lesz ebben a
viszonyrendszerben 6nallé politikai szerepléként
tevékenykedni, a regionélis szempontokat érvénye-
siteni, a kisebbségi kozosségen beliil belsd, demok-
ratikus férumokat mtikodtetni.

A pérhuzamos kisebbségi tarsadalom épitésének
programja mint 6sszefoglalo kézpolitikai program
megrekedt. Kozben a Székelyfoldon (a tombmagyar
tertiletek koziil egyediiliként) egy 4j otthonteremté-
si identitasépitd folyamat zajlik, amelyre mér nagy
hatéssal van a transznacionalizaci6. Egyrészt, a
kettGs allampolgérsag révén, masrészt, a nagysza-
mu vendégmunkas tapasztalatainak, a kilfldi
mintdknak a hatdsara, ami méar ma is a régié mo-
dernizaciéjanak motorja.

A magyar kisebbségpolitikdk Szent Graljanak
tekintett autondmiatorekvések a posztjugoszlav
térség kivételével, ahol mar léteznek a magyar nem-
zeti tandcsok, illuzérikussa véltak. Az észak-osz-
étiai eset nyomén, amikor Oroszorszag a kettds
allampolgarok védelmére hivatkozva avatkozott be
Grizidban, szazezres kettds allampolgar népesség
autonémiaigényének intézményesitése nem reélis
elvaras a szomszédorszagi politikai elitektél.

A rendszervéltas utani K6zép-Eurépaban egy-
szerre van jelen a renacionalizdcid, a nemzetéllami
szuverenitas intézményesitése és a transznacio-
nalizéacio az Eurdpai Unids integracio, az inter-
net és a globalizacios folyamatok nyomén. A ma-
gyarorszagi és a szomszédorszagi nemzetépitések
kozé szorult magyar kisebbségi kozosségek elitjei
maguk is kisebbségi (parhuzamos tarsadalom és-)
nemzetépitdk.

Maga a regionalisan és kulturalisan tagolt ma-
gyar kulturélis nemzeten beliil a hatdrtalanitds
eleve a tébbkozpontiisagbdl indul ki, azok kozott
teremt atmenetet és kiegyenlitédést. Mikézben a
magyar nemzetépités egyik évszdazados problémdja
a regiondlis érdekek megjelenitése és érvényesitése.
Az utébbi harminc év tekintetében Magyarorsza-
gon egyértelmd az onkormanyzati, killonésen a
megye szintd jogositvanyok elsorvasztasa, az uni-
s régiok kialakitasanak elmaradasa és helyette a
kézponti dllami irdnyitas novekvé szerepe. Kézben
a szomszédos orszagokban a magyarlakta tertiletek
sajatos nemzetiségi gondjait a helyi 6nkorményza-
tokon beliil részben lehet kezelni. A Fidesz/NER
terjeszkedés azonban kérdésessé teszi, hogy az 1989
utdni négy regionalis, kisebbségi magyar politikai
kozosség 6ndllosaga mennyiben maradhat meg?
Mennyiben vélnak ezek diaszpora kozosségekke,
ahol a kozosség képviseldit a budapesti kormény-
zat vagy a tébbségi nemzetallami elit valasztja ki?
Mindekozben ezek koziil a kérpataljai és a vajda-
sagi magyar kozosséghdl folyamatos a kivandorlés,
amelyet exodusnak is tekinthetiink, mert nem lat-
szik megallithatonak.

A magyar politikai rendszeren beliil a két nagy
politikai témb belsé koherencidjat az egymas ki-
zdrdasdra térekvé modernizdcids antinacionalista
beszédmad teremtette meg. Ebben a helyzetben
a Fidesz-politikusok szabadelvl nemzetfelfogasa
nem véltozott, ,pusztan” aldrendel6dott a partpo-
litikai és a kozbeszédbeli legitimécids versenynek.
A pért konzervativ fordulatét a legmarkdnsabban
a ,nemzetpolitikdban” lehetett manifesztélni. Az
autonémiamozgalmak eredménytelensége nyoman
amagyarsagpolitikiaban a baloldal a nemzetkozi és
kétoldalt kisebbségvédelemben gondolkodott, és a
szomszédsagi kapcsolatok javitasatol, valamint a
magyar partok kormanyzati részvételétél remélte a
kiilhoni magyarsag problémainak kezelését. Ezzel
szemben a jobboldal dontéen a kulturélis nemzet
intézményes kapcsolatépitését (nemzeti reintegra-
ci6) szorgalmazta és a kisebbségi kérdés kezelését
helyezte el6térbe a szomszédsagi kapcsolatokban.

Csakhogy ma ez az 1j jobboldal (NER) meghata-
rozta nemzetegyesités val6jaban az egyik politikai
oldal politikai kozosségépitésének része, olyan po-
litikai nemzetnek, amely egykozpontt és retorika-
ilag kizérja a masként gondolkodokat.

A katarzis sziiksége

A 95 éves Kende Péter éltetése

A cimbeli kitétel Jaszi Oszkartol szarmazik,
ami a tudés szociolégus Kende Péterre két ok-
bél alkalmazhatd, egyrészt mert 1956 »tisztité
vihara« hatdséra az G élete is katarzison ment ét,
masrészt Jaszi Oszkar munkaibol is adott ki kote-
tet. Mai bolcsességével biztosan nem veszi rossz
néven, ha sztalinista id6szakara emlékeztetiink
a mult szédzad otvenes éveinek elejérél, ugyanis
onnan érthetd az 6 »damaszkuszi Gtjag, anélkiil,
hogy megtagadta volna idealisztikus szocialista
gyokereit.

Személyesen a Bécsi Naplo létrejotte utan is-
merkedtem meg Kende Péterrel, amikor az 1978-
ban létrejott Magyar Fizetek kiadéjaként kereste
az egylittmtikodést. Ma mar térténelem, de a mi
composernek nevezett bettfejes irogépiinkon tor-
tént a szovegszerkesztés F. M. jovoltabdl, aki egy-
ben a kapcsolatok elmélyitésében is tevékenyen
kozremikodott. A kolesonos bizalomnak koszon-
het6en nem avatkoztunk bele a két vallalkozas
6nallo vezetésébe, s ez annyira harmonikussa
tette kapcsolatunkat, hogy Kiraly Béla is bekap-
csolédott a vallalkozasba, Kende Péter pedig egy-
re-masra szervezte a magyarorszagi disszidensek-
kel a taldlkozokat Bécsben, amirél természetesen
a kozvetlen érintetteken kiviil senkinek sem volt
szabad tudnia. Akkor még egységes volt a tabor,
olyannyira, hogy a tudés hivos tavolsagtartasa-
val egyik, mar a rendszervaltozas kozeli talalkozo
utan megallapitotta: ha Magyarorszagon tobb part
részvételével demokratikus vélasztasokra keriilne
sor, akkor harmadol6dna a politikai hatalom : 1/3
MSZP, 1/3 a liberalis baloldal, 1/3 pedig a kon-
zervativ csoportosuldsok kozott oszlana meg a
szavazatok szdma.

Jellemz6 Kende Péter magatartasa, amely a Ma-
gyar Fiizetekben tiitkrozédik. Erdemes felidézni
a tizéves (1978-1988) 19/20. szam valtozatlanul
6vatos szellemét. Hogyan is itélte meg a szerkesz-
téként és kiadoként tevékenykeds Kende Péter az
érzékelhetd, de még alig értékelhetd valtozasokat?
Tényként 4llapitja meg, hogy »a magyar politi-
kai-szellemi élet megkezdte a demokratikus Eu-
ropéhoz valé vissza-felzéarkozasét, s ebben talan
nekiink is volt valamennyi résziink». Majd a ra
annyira jellemzé médon kévetkeztet: «Az dvatos-
sag azt koveteli, hogy ne tegytink igéretet a kovet-
kez6 évtizedre, — még sziikebb »hatdskoriinkben
sem. De annyi bizonyos, hogy az 4j magyar szel-
lemi felszabadulds még csak kezdetén tart. Tehat
folytatni kell addig is, amig egy uj, jobb, szeren-
csésebb nemzedék nem veszi a stafétabotot... »

A cselekvikészség ellenére felelGsségteljes féke-
zettségre enged kivetkeztetni ez a magatartas, ami
hiven titkrozi a nyugati magyar politikai emig-
racio 1956-bol leszlir6dott trauméjat. Mint ahogy
sokakat, Kende Pétert is sodrasukba vonzottak a
meglepden gyors véltozasok. Bar nem pélyazott
parlamenti képviseletre, a Szabad Demokratak
Szovetségében vélte megtalalni szamitésait, igy
az 6 politikai palyaja is lehanyatlott az SZDSZ
szétesésekor. Mégis elmondhaté réla, hogy 1956
hiséges orokoseként becsiilettel helytallt. Ebben
az Osszeftiggésben nem art egész egyéniségére
jellemz6 magatartasara emlékeztetni: sohasem
veszitette el onuralmat, s ellenfeleivel szemben
is korrekt médon viselkedett.

Kende Péter az 1956-0s emigracio kimért, tu-
d6s személyiségeként érdemel elismerést és meg-
becsiilést. -dedk-

Keresetlen szavakkal

S. Csoma Janos 80. sziiletésnapjara

Kedves Janos! Miel6tt tulajdonképpeni monda-
nivalonkba vagnank, kiemelt koszonettel fejezziik
ki azt az egyszer( tényt, hogy hosszi éveken at
voltal kozottiink és veltink. A kijelentés helyesbi-
tést igényel, ugyanis valahanyszor 6sszejoviink,
Téged mindig emlegetiink, s6t, annyira igényeljitk
jelenlétedet, hogy ha masként nem, hat Rad csén-
getink. Személyedet azok felé is kozvetitjiik, akik
legutébb szegddtek hozzank. Vagyis egyike vagy
azoknak, akik barati 1égkort, csaladias hangulatot
teremtettek szerkesztdségiinkben. Tudjuk, az a fe-
lelgsségteljes munka, amit veliink egytitt végeztél,
Neked is szellemi-lelki igényed volt.

Nem felejtettiik el azt a térténetet, amikor Ha-
nak Tibor azzal az Gszinteséggel hiitotte lelke-
sedésedet, hogy lapunk bizony nem tud fizetni
honorariumot, Te azzal valaszoltal: mi az, hogy
honoréarium? Ha tehetnéd, inkabb Te fizetnél a
lapnak, csak munkas kozremtikoddie lehess. Az-
tan sokat gondolkodtunk a jovénkon, amikor még
télink 65 kilométerrel keletnek ért véget a vilag,
a mi vilagunk. Te ebben az abszurd helyzetben
is megjegyezted: az lesz majd nagy esemény, ha
Budapestrél tudésit a Bécsi Naplo.

Aztan ezt is megéltiik, és els6ként Te tudésitottal
Budapestrél még a rendszervéltozas el6tt: ,Mint a
Bécsi Naplo meghivott munkatdrsa vettem részt a
Budapesten mdsodszor megrendezett Magyar De-
mokrata Férum iilésén, 1988. mdrcius 6-Gn a nép-
ligeti Jurta Szinhdzban” - kezded elsé, helyszini
tudésitasodat. Hsi napok virradtak rank, mi pedig
még nagyobb lelkesedéssel folytattuk munkankat.

Mikor egyikiink négy évtizedes munkalkodas
végén azzal iinnepelte nyugdijba vonulasét, hogy
elfogadta a Bécsi Naplo-féle Gjsagiras ingyenessé-
gét, kisztirtad a valésagot: ,,Ne szomorkodj, pajtas”
—mondtad. ,T6bb olvasdd lesz, mint amennyi eu-
rot kapsz.” Igazi Janos-féle kartéritést ajanlottal:
,Minden jél sikeriilt honorariummentes cikkedért
cserében irok Neked egy ingyen versecskét.” Arra
is emlékeztettél, hogy egy réges-rég az iddk dce-
anjaban elstillyedt milthan ,,majdnem kollégak
voltunk: Te nagyban irogattél a Presse-ben, én
meg segédmunkas voltam a Kurier-nyomdéban.”
Azt akkor nem mondtad hozza, milyen komoly,
vilagot rengetd verseket jegyeztél fel az utdkor
szamara. Fs parhuzamosan milyen nevetéizmo-
kat prébara tevé masikakat irtal szalvétdkra. Az
egyikeket egy gyonyori kis kotetben meg is lehet
venni, a masikak csak benniinket szérakoztatnak,
gyonyorkodtetnek.

Aztan kozos élményeink megorokitése céljabol
tamaszkodtunk a hajénak alcazott kikotd korlatja-
nak. Mikézben egymasba kapaszkodtunk s azéta
is kapaszkodunk, folyik alattunk a Duna-csator-
na vize, akér az idé... De mi maradunk a célért
egymasnak, és még az id6 sem kezdheti ki sora-
inkat. Ugy, ahogy nekiink irtad, sajt szavaidat
forditjuk Feléd:

Szerencsés vagyok
hogy kézottetek, | hogy veletek, | hogy értetek,

Barati szeretettel:
a Bécsi Naplé lanyokkal ékesitett legénysége

A hatdron tuli magyarsag kérdése aldrendeldditt
a magyarorszagi partpolitikai viszonyoknak. Nem
a hatdron tili magyarok problémdi, hanem a hoz-
zdjuk vald viszony valt témava.

Az Orban-kormanyok nemzetesitd sikerpropa-
gandajanak a szomszédorszagi magyar tdmogatas-
politikai eredmények napi felmutatésa valt egyik
meghatarozo elemévé. Ezzel a kormany nemzeti
elkotelezettségét 1atjak bizonyitva, ez is hitelesit-
heti azt a tételt, hogy a nemzet/orszag érdekeinek
a Fidesz a hiteles képviselGje. Ugyanakkor ez az-
zal is jar, hogy a ,tltdmogatott” hataron tdliakkal
szemben megjelenik a joléti féltékenység és csokken
azirantuk tanusitott szolidaritas. Annal is inkdbb,
mert lako- és munkahelyen a magyarorszagiak legy-
gyakrabban a hataron tiliakkal taldlkoznak, mint
mas orszagokhol érkezett ,idegenekkel”.

Az Gj magyar térségi politika a nagyhatalmi at-
rendezddés sordn egy koztes és kozvetits helyzetbe
szeretné latni magat, a V4-ek kozos fellépése révén
és a posztjugoszlav dllamok Eurdpai Uniés integrad-
cidjaval — a nemzetkozi szintéren ennek a vizionak
rendelte ald a magyar kisebbségek kérdését. Ugyan-

akkor folytatja a magyar cégek térségi terjeszkedé-
sének tdmogatasat, a karpat-medencei munkaeré-
piaci mobilitdst — a magyarorszagi munkaeréhiany
pétlasat, a hataron tili magyar intézményépitd és
orokségesitd programok finanszirozasét. Latszolag
ez nem vonatkozik a magyar-ukran viszonyra, ahol
a magyar kormany a nyelvtorvény miatt évek 6ta
blokkolja Ukrajna NATO integracidjat. 2022 februar
vége Ota azonban kideriilt, hogy ezt nem irta feliil
az orosz agresszi6 Ukrajna ellen és megerdsodott az
a feltételezés, hogy a karpataljai magyar kisebbség-
védelem val6jaban a budapesti felemas, a koztes
pozici6t célzo orosz orientacionak van alarendelve.
Ezzel egyiitt az orosz-ukran habortihoz vald
viszony révén a V4-ek szovetsége felbomlott és a
balkani euroatlanti csatlakozas is tavolabb kertilt,
illetve minden bizonnyal annak dra az EU-n beliili
konszenzusos dontéshozatal feladasa, Magyaror-
szag potenciélis ,vétd silydnak” megsztinése lesz.
Mindez azt jelentheti, hogy a kisebbségi magyar
kozosségek onéllé politikai és tarsadalmi mozgas-

tere tovabb sztikil.
BARDI NANDOR
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A varakozas margojara

— Rakovszky Zsuzsa December cimi versérdl -

., Birtokba venni miért kivanjam

e meddd és sétét id6t? E nyirkos és
villanyfények kézétt imbolygo déluténban
kinek érzékei ne sejtenék meg az év
legmélyebb pontjat — a varakozds idejét,

az Gtmenetét? A kozt vagy atjarot két ismeretlen
tér kozt... A vonuldst a kiszdradt medren dt.
Az tizletek folott, fenyégallyak kozé fiizétten
mezitelen villanyégdk vildgolnak a kédben,
melynek sem centrumadt, sem szilard

partjat nem érezni. Erzékeim is alacsony ldang-
ra csavartan

égnek. Miért akarjam

langba boritani e homdlyos téli érat,

az alkonyét? E szétfolyo id6t, amely sem
vagyat a szivnek, sem 6romét az elmének, sem
elragadtatdsat

a léleknek nem ismeri? Szélbe vetetten

az ellendllas nélkiili kozegben

eltisznak tetteim. A hidon, a fekete viz felett,
ritkitva a kédot, a sarga kandeldberek
lobbantjdk fol a szél testét. Ki mint folyoba fog
Iépni a mi idénkbe, majd a sététen

dradd, vizszagii szélben

érez eldszor onmagdara. Most

nincs targya még a vagynak. Varakozz...”

A téli honapok sziirkeségében elindulni,
kilépni a biztonsagot adé otthon melegébdl
és kényelmébdl; elkezdeni egy Gjabb munka-
hetet, elviselni a kollégakat, a korulottiink ti-
lekedé embereket a metroban; igen, ez embert
prébélé. Kod van, szital6, amelyben az utca
végéig sem latni, és jol esik, ha ebben a tapo-
gat6zo létezésben egyszer csak megpillantjuk
egy lampaoszlop fényét, vagy ha a karacsonyi
véasarok fényflizérei baratsagosan hivogatnak.

Rakovszky Zsuzsa versének alaphelyzete is
ezt a hétkoznapi tapasztalatot allitja az olva-
sok elé. A szoveg ugyanakkor elmélyiilésre,
mondatainak lagy hompolygése elcsendese-
désre hivja olvaséjat.

A vers kezdémondata, egyben kérdése a ver-
set lezaro utolsd, felszolité6 mondatig, a vara-
kozasban val6 megnyugvasig ivel. Egyfajta
belsé fesziiltség hatja at mégis a vers sorait,
amelyek meg-megtorve, egymason atbukva a
viz sodrasdhoz hasonl6ak. Mintha a szoveg
szerkezete mar magaban hordozna a benne
felfedezhetd id6-tematikat: a vers zarlataban
ugyanis a foly6 képzetéhez az idé tapasztala-
ta, az 4lland6 elmulés, ugyanakkor a sziinte-
len, mar-mindig-is-tarté eljovetel gondolata
kapcsolodik.

Rakovszky Zsuzsa szovege a decemberi so-
tétség képével indit, egy ,villanyfények ko-
z6tt imbolygo6 délutan” felidézésével, amely-
ben a bizonytalansag és az dtmenet 16télmé-
nye korvonalaz6dik, és amelyben a tér és id6
megszokott koordinatai valnak kérdésessé.
Az imbolygasban rejlg bizonytalansag, illet-
ve a vers tobbi jelzdje, mint a meddd, a nyir-
kos, a sotét, a homalyos és a szétfoly6, mind
ennek a térben és idében valé dtmenetnek,
a léthelyzetben keresett biztos pont hianyé-
nak a képzetét erdsitik. Ebben a decemberi
homalyban, amelyet a tdjékozddasban valo
képtelenség jellemez, a versbeszélg pislakolo
villanyég6khoz hasonlitja érzékeinek gyenge-
ségét: ,Erzékeim is alacsony langra csavartan
/ égnek.” A kovetkez6 mondatban, kérdésben
azonban éppen ezt az alacsony langon valo
égést fokozza a langba boritas erGs képzete,
amely a téli éra homalyossagaval, az alkony
tompaséagaval, az év legmélyebb pontjaval ké-
pez ellentétet a szovegben.

Rakovszky képei, versben megjelend topo-
szai, mint az éjszaka, a tél, a vandorlas, az at-
menet, a hid, a langra lobbanas mint a vagy
képi megfelelGje, illetve a viz, a szél és a t(iz és

maga a varakozas is, nemcsak az ember alap-
vet6 létélményére mutatnak ra, hanem versét
mitikus, sét, bibliai kontextusba is helyezik.
A kiszaradt medren val6 athaladas az egyip-
tomi fogsagbol valo menekiilés és szabadulas
torténetét idézheti fel, az éjszaka képe pedig,
illetve a téli sotétségbe fordul6 délutan mint
idépont egy olyan altalanos létallapot leirasa,
amely a mindenkori ember fényre valé vagyo-
dasét fejezi ki. Ezéltal a szoveg hétkoznapi
alaphelyzete a transzcendens irdnyédba mutatd
lehetdséggé valik. S éppen ezaltal a varako-
z&s motivuma Rakovszky Zsuzsa versének
szovetében talmutat a fizikai vilag keretein:
a vers szépsége, hogy a misztikus irodalom
szoveghagyomanyat is felidézi, ahol az éjszaka
mindig az Istennel valé talédlkozas ideje, akar,
ha az Enekek énekére, vagy Keresztes Szent
Janos verseire gondolunk. Nem véletlen tehat,
hogy Rakovszky Zsuzsa verse egyszerre be-
szélhet az érzékek alacsony langon valé égésé-
r6l, mintha az éjbe fordulé délutan a szellem
elalvését is jelentené, azaz: a versben megjelolt
napszak egyben a lélek ideje is, s ezaltal mar
nemcsak egy konkrét, kiils6 idépontrol, mar
nemcsak a valds, fizikai vilag eseményeirdl
beszélhettink, hanem leginkabb egy belsg tor-
ténés bontakozik ki az olvasok el6tt.

A varakozas, amelyr6l Simone Weil és Pi-
linszky Janos ir (,hogy meg kell tanulnunk
vagyakozni az utan, ami a miénk”), Rakov-
szky versének legvégss élménye és ,,lizenete™
a versben hangsilyos poziciéban olvashatd
~miért?” kérdések végpontja ez az egyszerd
felszdlités: ,Varakozz...”. Mintha ebben telje-
sedne be minden, ebben az emberi szellemet
langra lobbanté belsé torténésben, ami tu-
lajdonképpen a varakozas lényegét jelenti. A
sziintelen figyelem és éberség ideje ez. Hiszen
a varakozasban mar eljon az, akinek jelenlé-
tét szomjazzuk, mar mindig is itt van az, aki
majd ,,mint foly6ba fog/1épni a mi idénkbe”.

VARKONYI BORBALA

Talalkozas Széchényiekkel/Széchenyiekkel 1.

Nem elGszor keriil a kezembe ,,széché(e)nyis”
anyag, és mégis mindig rdcsodalkozom. Nem arra,
hogy vannak mtivek, dokumentumok az Osztrak
Nemzeti Kényvtarban, abbél igen bé a valaszték,
hanem arra, hogy milyen sok tagja van a csaladnak.
Szamomra 4j nevek bukkannak fel, olyan szemé-
lyek, akik valami figyelemreméltot, értékeset alkot-
tak. Volt mér a munkaasztalomon Gréf Széchényi
Miklds (1868-1923) gyéri és nagyvaradi piispok
nyomtatott beszédei (1910): I. X. Pius papahoz , IL.
Emlékbeszéd I1. Szilveszter papérdl, a magyar szent
korona adomanyozdjardl.

Bevallom, nem volt ismert el6ttem a szerzé neve,
alloméanyvédelmi szempontbél pedig a kinyomta-
tott mdvel csak kisebb dolgom akadt, de mégis el-
gondolkodtat6, hogy napjaimban, vagy munkam so-
ran mennyi taldlkozasom volt (a) Széché(e)nyiekkel.

Hasonléképpen kezembe kertilt Széchényi
Gyorgy (1592-1695) Epistolae ad pontifices, impe-
ratores, reges, electores, principes, ministros, belli-
duces, aliosque illustres aevi sui viros datae, et vi-
cissim ab illis acceptae... c. munkéja, Széchényi Pal
és Miller Jakab Ferdinand kiadasaban (Pest, 1807).
Ugyancsak egy zongoradarab a Zenemtitarbol, ahol
az ajanlasban szintén feltdnik a Széchényi név, az
Abrdnd. Zongordra szerzé s nagyméltdssdgii sarva-
11 s felsovidéki Grof Széchényi Pal tr cs. k. Kamards
és valosdgos [...] ajantja Allaga Géza. [Schwirmerei.
Fiir Klavier bearbeitet und Sr. Excellenz dem Grafen
Széchényi gewidmet von Géza Allaga. (Klavier.)”

Ezt kovetden kezdett csak igazan érdekelni, vajon
mennyi anyag taldlhaté a kényvtar dlloményéban a
Széché(e)nyiktdl, vagy olyan dokumentum, amelyik
kapcsol6dik hozzajuk? Azt hiszem, a katalogushan
szerepld cimek, a csaldd szdmos generécidjan ke-
resztiil alkotott mtvek felsorolasa mar Gnmaguk-
ban is kitennének egy konyvet, a réluk irt terjedel-
mes publikaciék emlitése nélkiil is. Ezenkiviil ott
vannak még a nem konyvformatumu kiadvanyok,
levelek, képek, fotok stb., koztiik példéul az, ame-
lyiken Grof Széchényi Gyula (1829-1921) a felesé-
gével, Zichy-Ferraris Karoline grofngvel lathato.
Lam, Ferencen, Istvanon majd Zsigmondon kiviil
szamos maés csalddtag is el6bukkan...

Grof Széchényi Viktor (Pozsony, 1871-1945) volt
az, aki elGszavéval is timogatta a Nemes csalddok
térténete cimd fiizetsorozatot (1937), amelynek
szerzGje, Schneider Miklos megprobélta ismertté
és attekinthetGvé tenni a nemesi csaladok Gssze-
fonodasat.

Sz. Viktor, egykoron Otté f6herceg szolgalattevs
kamarésa, valamint Fejér varmegye és Székesfehér-
var sz. kir. varos f6ispanja, szorgalmasan gyjtotte
a csaladra vonatkoz6 adatokat, neki is koszénhet6,
hogy szamos irat és targy nem ment veszendébe. Az
6 fia volt, Széchényi Zsigmond grof, a vildgszerte
ismert magyar vadasz.

Hol is kezdddott az elsé ,,talalkozas”?

Emlékeim szerint 7 évesen Nyiregyhdzan, akkori-
ban a Széchenyi 1t 13. szam alatt taldlhaté Zeneisko-
laban kezdtem meg szolfézs és zongoratanulmanyai-
mat. Akkor persze még mit sem tudva a ,nagyok”™rél,
kit takar, a csalad mely tagjat az oly gyakran hasznalt
utcanév. Természetesen az altalanos- és kozépis-
kolaban kotelez6 tananyagként szerepelt Grof Szé-
chényi Ferenc (1754-1820) és fia, Grof Széchenyi
Istvan (1791-1860) munkassaga; az altaluk létreho-
zott, illetve anyagilag timogatott intézmények meg-
ismerésével b6viiltek ismereteim. Kozépiskolam (és
egykor az Edesanyamé is) a Zrinyi Ilona Gimnazium
Nyiregyhdzan, szintén a Széchenyi tton talalhato.

A reformkor nagyjait, koztik kiemelten Széche-
nyi Istvant, a Legnagyobb Magyart targyald torténe-
lem 6rdkon at, majd az érettségi tételeken tallépve,
az akkoriban még létez6 Allami Konyvterjeszté
Vallalat jelolte ki jovébeli sorsom. Atributumom
véglegesen a konyv lett.

Orokségiik mellett lehetetlen nem elmenni. Napi
utam Budapesten gyakorta a Széchenyi Gy6gyfiir-
dében kezdddott, aztan a ,Foldalatti” elvezetett a
Vorésmarty téren allo Kossuth konyvesboltba. Be-
jart oda Nagy Lasz16, Huszarik Zoltan, Nemeskiirty
Istvan és szdmos neves ember. Aki azonban sza-
momra érdekessé tette és kozelivé hozta Széchenyit,
az Lackd Mihaly torténész, Széchenyi és Kossuth
vitdja cimd, 1977-ben megjelent munkaja, a Magyar
Histéria sorozatban a Gondolat Kiad¢ kiaddséban.
Szerencsés helyzetben 1évéként a legijabb kiadast
konyvek, megeldzve az olvasokat, hamarabb kertil-
tek a kezembe, atlapozhattam, tanulmanyozhattam
6ket, amikor nem volt érdeklédd, vasarlé a konyv-
tizletben. Két ,nagy ember” vitatkozik e mtben;
érvelnek, keresik a megoldast, csak két kiillonboz6
irdnybol, helyzetbdl és médon.

Figyelemfelkeltd, kicsit érthetetleniil bizarr cim-
mel, kiillonlegesnek szamit Lacké Mihaly Széche-
nyi eldjul, A mult 6svényén cimi pszichotorténeti,
posztumusz tanulmanyait 6sszegytijtd kotetébdl,
amelyben Széchenyit analizélja, topreng sorsa, s
a végkifejlet folott.

Aztén a konyvesboltot elhagyvén, a levélta-
ri munkémat kovetGen a gondviselés Széchenyi
Magyar Tudomanyos Akadémidja mellett busszal
kozlekedve, vagy atsétalva a Lanchidjan, — mily
felemel érzés, kellemes latkép a Var iranyaba ha-
ladni és gyonyorkodni! — beléptem a Széchényi
Konyvtarba. (Kossuthot elhagyvan Széchényit ko-
vettem, a Ferencet.)

A Var, a munkahelyem elérése mar nem okozott
gondot, tébb hid is rendelkezésre allt, a Duna alatti
kozlekedésrél nem is beszélve. Nem tigy, mint egy-
koron ,,biztos kozlekedés nélkiili orszdgban, mint
holt testben, inkdbb csak teng és hervadoz az ember,
mintsem, hogy élne és virulhatna.” (Széchenyi Ist-
van). Hector Berlioz irasa szerint 15 drét tocsogtak,
mig atkertiltek a ,, Duna fekete drkdn”.

ALanchidnak megvan a maga térténelmi jelen-
tdsége. A hidon atkeldk, akik ezt addig nem érzékel-
ték, a Bereményi Géza rendezésében Grof Széchenyi
Istvanrol 2002-ben késziilt film, a Hidember szen-
vedélyes és szuggesztiv jeleneteinek, a szimbolikus
értelemmel is biré lancszakadas megtekintése utan
bizonyéra masfajta érzéssel lépnek a hidra, legyen
alattuk akar jégzajlas, hulldimzas... Széchenyit ez
a kezdeti dramai eset nagyon lestjtotta, gyotréd-
ve, elkeseredetten irt errél Napléjéban. A bevilla-
n6 filmbéli képeket gondolataimban magammal
viszem 380 méteren at a 15-20 perces hidittra,
a Grof javaslatara épiilt Varhegy-alagut irdnyaba.

Személyzeti bejar6 a Varban a silyos bronzka-
pun at; nagybetiivel, két aposztréffal kiirva Szé-
chényi Kényvtar. (Nem ritka a Nemzeti Konyvtar
névadéjanak, Széchényi Ferenc nevének egy éke-
zettel irott helytelen hasznalata.) Széchenyi Ist-
van névvaltoztatdsat nem apa-fia konfliktus okoz-
ta, hanem igy kivdnta megkiilonboztetni kiadasra
keriil§ miveit édesapjaétol. 1822-t61 mar csak egy
ékezetet hasznalt.

Nemrégiben sziil6varosomban, Nyiregyhdzan
jartam a Széchenyi tton, utcan, vagy Széchényi
utcan? A régi s Gj utcanévtablak szerint barmelyik
lehetne. Manapsag is el6fordul tévedésbél vagy
félreértésbdl a rendszertelen irasmod. Ugyanezen
okok miatt egyik csaladi 9sszejovetelen hataroztak
meg a csaladnév egységes hasznalatat. Az 1905.
februar 16-an megtartott tilésen dontottek hivata-
losan a Sarvér-felsGvidéki grof SZECHENYI névrdl,
amely Istvan grof kivételével minden csalddtagra
vonatkozik.

Apim Acxes

JELEN SZAMUNK KEPEI

Az ember a bért ,,el6bb munkdlta meg,
minthogy keramidt, textilt, vagy fémet ké-
szitett volna - tartja MOLNAR IMRE, az idén
nyolcvan éves bérmiives iparmiivész. Valé-
szinii, hogy mar margitszigeti gyermekkora
vilagra nyilo lelkét ,eljegyezte” a természet-
tel és a szépséggel. Ipari tanul6 koraban kez-
dett kozelebbrél megismerkedni életre sz616
hivatasa alapanyagaval, az allati borrel. A
tanulasra hajlo ifja folkereste a még é16 oreg
mestereket: susztereket, ostorkészitét, szii-
csoket, konyvkotéket is. A régi tudas 6rzéi
mellett nagy hatéssal voltak miivészi fejlodé-
sére a hetvenes években éledé tanchazmoz-
galom (amelyben otthonosan érezhette ma-
gat) és néhanyan annak alapito tagjai koziil.

Az Gsi gyokerek utan érdeklédé fiatal nem-
zedék tagjaként a népmiivészet Gsi forrasa-
ban, formaiban, tartalmaiban talalta meg
miivészeti megijhodasa gyokerét. 1967, a csa-
ladalapitas 6ta Csepelen él, ahol idével sajat
alkotémiihelyt teremtett maganak, melyben
ma mar felnéttkori fia és lanya is folytatjak
mesterségét. Folyamatosan a hagyomanyok
tovabbadasat ,szolgalta”, akar képszerii,
szimbolikus kompoziciét szerkesztett bor-
b6l és fabol és csontbdl és pergamenbdl, akar
a mives konyvkotészet tudoményat vitte to-
vabb minden nemes kotésii konyvével, akar
néi hasznalati targyakat (taskakat, oveket,
ruhakat) készitett vilagszinvonalon.

Sokféle bért (marha-, borjua-, kecske-, juh-
elefant-, raja- és struccbért) alakitott keze
munkajaval miitarggya. Mellettiik fontos sze-
repet szant a pergamennek, szornek, sokszor
csontnak, fanak, papirusznak, olykor egy-
egy madartollnak, kének; de ha barmelyik
feliillet megkivanta, rajzolt is ra, tobbnyire
Gsi motivumok mintazatat.

Barmelyik miivét nézi a szemlél6dé, az ere-
deti bér és a megmunkaltsag harménidja egy-
szerre érzékelhet6 benne. Alazattal alakitja,
izléssel, aranyérzékkel, a kisérletezés, az
alakithat6sag elegans hataraig. ,,Szamdra
az anyagnak a materidlis valésdgon til dt-
tételes értelme van.” irja rola Horvath Hilda.
»Tobb ez, mint egyszerii anyag, megtestesiil
benne ember és természet egykori Gsi egy-
sége...” ,A teljesség, az élet és alkotas tel-
jességének igénye nyomdn szerves egységet
alkot miiveiben az anyag- és szinhaszndlat,
a technika és a mondanivalo.”

Sajatos egyéni kisérletei a kiilonleges tobb-
anyagu képek. Motivumaik ki-kitiiremkednek
a keretekbdl ,mesterség és miivészetek ha-
tarait” feszegetve. Taskai egyikén még a csat
nyelve is arrél mesél: a templom mellett elsé-
taloé férfi az ablakiveket csodalja az oldalfalon;
majd bérbe almodja egy kézitaskan ugyanazt...

Egyforman érdemelte ki tanitvanyai és
mas szakmak, miivészi agak tudoi, tudésai
tiszteletét. Alkotasai szamos orszagban meg-
talalhatok, akarcsak Magyarorszag legran-
gosabb mizeumi helyszinein. ,,Mesterem-
berbél valt miivésszé”, fogalmazom &t Feledy
Balazs folemel6 mondatat.

Hitvallasabdl is idézhetd: ,,A kultarank
folyamatosan valtozik, de a bér, mint alap-
anyag képes kifejezni valami allandé, orok
értéket” (2014). Es még egy részlet a képke-
retbhél a latogatai térbe atnové Vallomasabal:
»szent targyak, bér, ikon, karcolt bér, nye-
reg”. ,,Az uton tovabb kell jarnom, hat me-
gyek...” Haladj hat tovabb, mig lehet! Isten
éltessen, nyolcvan éves-fiatalon, Molnar Imre!

~ lengyel ~
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Kazinczy Ferenc szellemében

,Kozelebb Kazinczyhoz” — ad életre sz616 prog-
ramot, hiv f6l nem kevéshé életre sz0l6 megismerd
torekvésekre, jelol ki konnytinek aligha mingsitheté
feladatot, vonja le életének és olvasmanyainak be-
szédes tanulsagat Kovats Déniel. ,Névjegye” sze-
rint nyugalmazott fGiskolai tandr, a satoraljatjhelyi
székhelyd Kazinczy Térsasag alapito elnoke, hely-
névkutato és Zemplén megyét illetd helytorténész,
legendés tandr-személyiség és megszamlalhatatla-
nul sok kényv szerkesztdje, az anyanyelvi mozga-
lom faradhatatlan munkaésa, az anyanyelvi verse-
nyek tobb évtizeden ét zstiriz6 tagja. A mondatot
be kellett mér fejeznem, igy nem sorolom tovébb
a szoban forgd irodalom- és midvelgdéstorténész
munkateriileteit. Mindez mindenekel6tt Kazinczy
Ferenc életével és sokréti munkasségaval kapcso-
16dik Gssze, hiszen a Petd6fi Sandortél megrendité
versbe foglalt széphalmi kolté-ird tevékenykedésé-
nek tertileteit hasonl6 bgséggel lehetne sorolni: kol-
t6, utleird, szerény birtokkal rendelkezd, idGjarasi
csapasokkal sujtott birtokos, varmegyei tisztvise-
16, iskolafeliigyeld, négy éven at a satoraljatjhelyi
reformatus gytilekezet vilagi elljardja, a vilagiro-
dalom klasszikusainak forditéja, a magyar régiség
buvara, felfedezdje és kiaddja. S nem utolsésorban
huszonot kotetnyi levelezésével 1780 és 1831 kozott
amagyar irodalom mozgatdja, szelet vet6 és vihart
arat6, megnyugvast nem ismerd szervezdije, nyelv-
és 1z1éstjito, a képzémivészeti gondolkodas nép-
szersitGje, folydiratok kiaddja, kolt6/ir6tarsainak
buzditéja. Igy 6 fedezte fol a magyar irodalom szé-
méra a nehezen mozdulé Berzsenyi Dénielt, segitett
Csokonai Vitéz Mihalynak és Kélcsey Ferencnek az
onmagara lelésében.

Ilyenmédon természetesnek vélhetd, hogy a so-
kaig Sérospatakon oktatd, eredetileg angol-magyar
szakot végzett Kovats Daniel munkassaganak, ér-
deklddési teriiletének kozéppontjaban ott leljitk
Kazinczy Ferencet. Csakhogy Kazinczy Ferenc
munkéssaga 6ta, nem utols6 sorban, az § hatasa-
ra nagyot fordult a magyar nyelv és irodalom sor-
sa. Mainapsag Kazinczy mtivei — sajnalatos mo-
don — mar csak azért is kiszorultak a tantervekbél
és a tankonyvekbdl, mert egy résziik olvasasdhoz
labjegyzetek sziikségesek, az alapszokincs persze
nem avult el, de a nyelvijitas soran tobb olyan sz6
sziiletett, melynek hasznalata mér a sziiletés pil-
lanataban vitatott volt. Az a fajta, felvildgosodott
eszmeiség és érzelmességre alapitott magatartas,
mely dthatotta Kazinczynak és kortarsainak mdveit,
az a miveltséganyag, amelynek 6k még birtokédban
voltak, az a fajta gondolkodds, amelynek erejével
ellen tudtak allni az egységesit bécsi torekvések-

nek, térténelem, nyelvtorténet, irodalomtorténet
lett. Mely lenytigozi a korszak kutatéit, kozelebb
kertilhet hozza néhény, a faradozast nem megta-
karitani akar6 mtvelt érdeklédd. De amely any-
nyi sok magyaréazatot, ,forditast” igényelne, hogy
a szakemberek egy része is megriad a talan tudo-
ményosnak nem mindig nevezhetd, de feltétleniil
sziikséges honismereti, népszertsitd feladatoktol.

Kovits Daniel vallalta ezt a feladatot, és tudoma-
nyos alapossaggal latott neki, hogy akér egy Kazin-
czy-emlékhelyet apold faluban, akar egy sétoralja-
Ghelyi kozépiskolaban, akér tudés konferencidkon
beszéljen arrdl a koltérél, irérol, értekezdrdl, aki
sosem engedett a szinvonalbol, de aki mindig szem
el6tt tartotta a népnevelés, az iskolaztatas, a kultd-
ragyarapitds kérdéseit. Kovéts Déniel népszerd, de
jol jegyzetelt kiaddsban tette kozzé Kazinczy Ferenc
Erdélyi levelek cimd ttleirasat, melyben Kazinczy
(amint azt masutt is megtette) kifejti véleményét
egyrészt a népleiras szitkségességérdl (nemcsak a
magyarok, hanem a szaszok és roménok etnografi-
djdnak megirasat is hasznosnak véli), még inkabb
masrészt ama véleményének adva hangot, hogy
a miveltség embernemesitd hatasra képes, min-
den népet meg kell ismertetni a maga nyelvével, a
maga miivel6désének lehetdségeivel, és akkor majd
jobban meg fogjak egymast érteni. Kovats Daniel
kezdeményezdie lett két zarandokitnak is. Ossze-
fogva munkatérsaival végigjarta Erdélynek azokat
a helyeit, ahol 1816-ban Kazinczy megfordult, ahol
barati erdélyi csaladoknal vendégeskedett. Errdl az
erdélyi utrol jo fényképekkel szinesitett kotetben
szamolt be, dsszevetvén a Kazinczy-leirasokat a mai
helyzettel. A masik zarandokt a Fogsdgom napldja
szinhelyeit kereste fol. Mint ismeretes, Kazinczy,
aki messze nem volt forradalmi szellemiségd al-
kotd, ellenben haladé gondolkodast szerkesztd,
aki a maga madjan kiizdott a lelkiismeret, a sz6-
lés-iras és a gondolkodds szabadségaért, azért, mert
lemésolta a maga szdmdra a magyar jakobinusok
katéjat, letartoztattak, porbe fogtak, ebben a por-
ben halalra itélték. A kiralyi kegyelem ezt valtoz-
tatta at bizonytalan ideig tart6 bortonfogsagra. A
szabadulédsa napjaig Kazinczy 2387 napot toltott
cseh, osztrak és magyar borténokben. Spielbergben,
Kufsteinban és Munkacson. Fogsagat — mondhatni
- végigdolgozta, irt, olvasott, forditott, amennyire a
kortilmények engedték, a maga fabrikélta egyszerd
eszkozokkel, titokban, rejtegetve tevékenykedését a
bértondrok elétt. Kovats Daniel és kis csapata ezt az
utat is végigjarta, a bortonokb6l mazeumok lettek,
a bortonben dolgozott kéziratokbél hasonmasban
kiallitasi targyak. A malt és a jelen még inkabb

(Gondolatok Kovats Daniel konyvét olvasva)

szembeszokden mutatkozott, a renovalt-restauralt
épiiletek kevéssé emlékeztetnek régi voltukra. Ezt
Kazinczy remekmive érizte meg szamunkra. Ko-
vats Daniel képekkel illusztralt targyszerd beszé-
molGja a mai életet szembesiti az 1795-1801 kozot-
tivel, eképpen hozza emberkozelbe mindazt, ami a
més félelmekhez és rettegésekhez szokott XX-XXI1.
szdzadi ember szdmadra kissé idegennek tinik. A
Fogsagom napldja minden szerepldt a maga nyelvén
beszéltet, és megismertet azzal a Kazinczyval, aki
rabként is képes racsodalkozni a természeti szépre,
aki nem hagy fol konyvek gytjtésével-olvasasaval,
és aki az otthonrdl kapott pénzen vett élelmet és
joféle italt megosztja rabtarsaival. Kovats Déniel
eldaddsdban szembesiil a két korszak, e két korszak
embereinek eltérd szemlélete. Ugyanakkor emléket
allit (ahogy Kolcsey Ferenc mondta emlékbeszédé-
ben) egy ,borzasztélag szép” palyanak.

Altalaban jellemz6 Kovats Daniel tudési bealli-
tottsagara, hogy részint ismerteti palyatérsai mun-
kait, kozvetitvén a tudosi értekezések és az érdek-
16d6 hallgatok kozott, masrészt a Kazinczy-palya
olyan, apronak tetszd részleteit vizsgalja alaposab-
ban, amelyek jorészt elkeriilték a kutatés figyelmét.
Nemcsak interpretdlja a méasok kutatésait, nemcsak
népszerdsit (bar amilyen tapintattal teszi, amilyen
érdemes el6ad6 modjan beszéli el, ez onmagaban
megnoveli értékét), hanem kutat és 6sszegez, ki-
emel és hangstlyoz. Mindmaig megkeriilhetetlen
Vaczy Janosnak még a XX. szazad elején kiadott
Kazinczy-életrajza, amelynek csak elsg kotete je-
lent meg, a méasodik kotetnek kb. fele elkésziilt, de
kéziratban maradt. A kéziratot tette kozzé Kovats
Daniel az akkor ltala szerkesztett, igen szinvona-
las Széphalom Evkonyv egymaést kovetd kotetei-
ben. Majd a nagyszabasu véllalkozés, a Debreczeni
Attila f6szerkesztésével megjelend kritikai kiadas
szamara a teljes anyagot sajtd ala rendezte, alapos
tajékoztatd utészoval latta el.

Toredékét soroltam fél Kovats Daniel kotete ki-
sebb-nagyobb tanulmanyainak, amelyeket az iro-
dalomtorténet ugyanigy hasznosithat, mint a hely-
torténet. Igen fontosnak tarthat6, hogy a kisebb ko-
z0sség szdmara is legyen olyan tajékozodasi pont,
ahonnan a nagy(obb) kozosségre lathat. Kazinczy-
nak szamos faluban, kozségben, varosban vannak
emlékhelyei, megemlékeztek réla emléktablaval
szoborral, jeles napok alkalmabdl koszorizassal
vagy életmtvének ismertetésével. Ezek sugalmaza-
séval, eldaddsaival Kovats Déaniel sok helytitt volt
jelen. A Kazinczy-kultuszt, a Kazinczyra emléke-
zést erdsitette, a miivel6dés és a nyelv elkételezett
koltdjét, ir6jat, a magyar nyelv elkételezett mive-

Szilveszteri koncert Bécsben

Szilveszter elGestéjén, december 30-an a
mulatésé lesz a fGszerep a Wiener Konzert-
hausban, méghozza csupa bravuros fellépé-
vel. A virtuéz Javorkai Sdndor hegedtimivész
és Adam csellomiivész duot lendiiletes zenei
tehetségének koszonhetden sziiléfoldjik hata-
rain tal is ismerik, s6t, Azsiaban vilagsztar-
ként iinneplik 6ket. Mostani, ’From Buda-
pest with Love’ alcimet visel6 mtsorukban
gyokereikhez nytlnak vissza: magyaros vir-
tussal koszonnek el az 6esztend6tél, remél-
ve, hogy tradiciét teremtenek ezzel Bécsben.

Mesteri el6adasmodjukban hallhat6ak lesz-
nek operafantdzidk, filmzenék, magyaros
dallamok — mind-mind ismert slagerek, de
ezuttal méasképp. Misorukba vendégiil hiv-
tdk kedvenc budapesti kollégaikat, a Magyar
Allami Operahaz egyik legismertebb teno-
ristajat, a magas hangok kiralyét, Boncsér
Gergelyt; a Budapesti Operettszinhaz tiz-
rélpattant szubrettjét és kacagtato partnerét:
Dancs Annamarit. Sét, fiatal tehetségeket is
bemutatnak, a Classicalia — Global Televised
Music Competition elsé évadjanak kiilondi-

jasait, a filmzenét a klasszikus zenével 6tvo-
z6 virtudz zongorista testvérpart, Sophie és
Alexander Wagnert Bonnbol. A koncertet a
Vienna Virtuos Chamber Orchestra kiséri,
az est hdzigazdaja Arabella Fenyves lesz, aki
maga is dalra fakad, de szamtalan meglepetés
is varja majd a komolyzenére mulatni vagyo
bécsi kozonséget.

A részletes szilveszteri program az alabbi
linken elérheté:
https://konzerthaus.at/konzert/eventid/59910

NAGY ALEXANDRA

HALLO WIEN!

Megérkezett a Swing a la Django

November 10-én nagy lendiilettel, szines
zenei kindlattal idvozolte Bécset, és 1épett a
Collegium Hungaricum szinpadara a Swing
a la Django zenekar ( Lombos P4l - zenekar-
vezetd, nagyb6gd, Dani Janos - gitar, hegedd,
Dani Norbert - gitar, Seres Vilmos - klarinét,
szaxofon, Gallyas Lakatos Rébert - zongora,
Weisz Nandor - dob), akik nemcsak egy remek
koncerttel, hanem azzal a hirrel is megorven-
deztették a kozonséget, hogy egészen szorosra
fizték a szalakat Bécs varosaval. A Heuréka
Music Agancy — ami eddig is promotalta és
menedzselte a zenekart — Bécsbe koltozott,
ezzel megteremtve az aktivabb mtikodés lehe-
téségét a nemzetkozi zenei piacon. A zenekar
irdnyitésa a jovében Bécsbdl torténik, ez azt
is jelenti a févarosi k6zonség szamara, hogy
rendszeresen (Bécsben varhatéan havonta) él-
vezheti a Swing 4 la Django zenekar koncert-
jeit, de egyéb nagyvarosokban (Salzburgban
és Linzben mér decemberre) szervezédnek
fellépések. A Collegium Hungaricumban iga-

zan sokoldalt koncertprogramot hallhatott a
kozonség, melyet feldolgozéasok, sajat dalok
és egy népdal is gazdagitott. A zenekar tema-
tikus misorai kozl els6ként a Mozart elGa-
dast tervezik szinpadra 4llitani Ausztriaban.
A darabban Mozart leghiresebb operaibdl,
a Vardzsfuvolabdl, a Don Giovanni-bdl és a
Cosi fan tutté-bdl jazz, tangd, swing és Bos-
sa Nova stilusban, popénekesek kozremiiko-
désével szerelmi szélra flizve szélalnak meg
ariak. Az egyittes az ausztriai lehetdségek
feltérképezése utan egyéb szinhézi miisorok-

Késziilt
a Magyar Kormany

tamogatasaval

kal is kozonség elé allna. Jelenleg rendkiviil
izgalmas produkcié, a Vagy a szivem dob-
bant - Szép Ernd jazzopera f6prébai zajlanak.
Ahogy azt a Collegium Hungaricumban is
tette, porgds ritmust dalok mellett a zenekar
szivesen jatszik magyar nétakat, lasstubb tem-
poju, érzelmes dalokat is. Az A csitari hegyek
alatt cimt dal — Ggy érzem, az este elmaradha-
tatlan szereplGjeként — a remek ritmust dalok
kozepette szép és mély allomas volt az elmé-
lytilésre, belsé bolyongasra és hazatalalasra is.

SzABO Zsuzsa

&

L BETHLEN GABOR
MINISZTERELNOKSEG Alap

NEMZETPOLITIKAI ALLAMTITKARSAG

16jét mutatta be iskoldkban, nyari egyetemeken,
iinnepélyeken. Konyve ennek a tevékenységének
is dokumentuma, beszdmold egy életrél, amelynek
Kazinczy eszméi, magatartasa, személyisége ve-
zérfonalul szolgaltak. Konyve érdekes olvasmany,
tanulsagos és fontos, a kutatdsokban tovébb hasz-
nosuld irasok gytjteménye.

Kovats Déniel, Kozelebb Kazinczyhoz. Esszék, tanul-
manyok, eldadasok. Kazinczy Ferenc Tarsasag, Satoral-

jatjhely-Széphalom, 2021, 240 lap.
FRIED ISTVAN
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